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Представлены результаты изучения видового состава листогрызущих листо
вёрток в садах Центрального региона России. Показано, что комплекс садовых 
листовёрток представляет собой чрезвычайно динамичную систему. Приведены 
результаты испытаний феромонных ловушек, специфичных для отлова самцов 
Archips rosana L., A. crataegana Hb., A. podana Sc. и Pandemis heparana Den. et 
Schiff. Показана целесообразность их использования для мониторинга садовых 
листовёрток в садах.

Садовые листовёртки очень ши
роко распространены и могут при
чинять существенный вред практи
чески на всей территории произра
стания яблони. Они представляют 
опасность для промышленных и для 
небольших индивидуальных при
усадебных садов. Объясняется это 
главным образом относительно сла
бой естественной регуляцией чис
ленности [14] и постоянным попол
нением их популяций, обитающих 
в садах, из окружающих сады рас
тительных сообществ [2, 10, 15].
Ведь большинство видов листовёр
ток являются типичными полифа
гами и трофически тесно связаны с 
лесной флорой, откуда они в далё
ком прошлом перешли на плодовые 
деревья. Это чрезвычайно обшир
ная группа вредителей; в настоя
щее время в разных зонах плодо
водства России зарегистрировано от 
10 до 70 видов листогрызущих ли
стовёрток, повреждающих плодо
вые культуры, из которых поряд
ка 20 являются потенциальными 
вредителями [9, 10, 11]. Особо вред
ными наиболее часто называются 
розанная — Archips rosana L., поч
ковая — Spilonota ocellana F., смо

родинная — Pandemis ceresana Hb., 
боярышниковая — Archips cratae
gana Hb., ивовая кривоусая — Pan
demis heparana Den. et Schiff., все
ядная — Archips podana Sc. [1, 4,
6, 7, 9, 10, 11, 13]. Однако нередко 
отмечались случаи массового раз
множения и других видов [9, 10, 11]. 
Между тем знание видового соста
ва листовёрток, вредящих в саду, 
важно для правильного выбора 
оптимальных сроков применения 
защитных мероприятий против
этой группы вредителей [12]. Ведь 
в случае преобладания в саду поч
ковой вертуньи опрыскивание луч
ше всего провести до начала внед
рения гусениц в почки, в фенофа- 
зу «зелёного конуса». Против дру
гих листовёрток, зимующих в фазе 
гусеницы, оптимальным сроком
проведения защитных мероприятий 
считается фенофаза обособления 
бутонов. Обработки против листо
вёрток, зимующих в фазе яйца, 
как правило, осуществляют в пе
риод от обособления до порозове- 
ния бутонов у яблони [3, 13]. В свя
зи с этим для осуществления эф
фективного комплекса защитных
мероприятий против садовых лис-

4 1



товёрток необходим постоянный мо
ниторинг этой группы вредителей с 
целью установления видового соста
ва, а также численности отдельных 
видов листовёрток. В данной рабо
те приведены результаты изучения 
возможности использования для 
мониторинга листовёрток синтети
ческих половых феромонов.

Методика

Наблюдения и эксперименты про
водили в 1984-1986 гг. в садах сов
хоза «Клинский» и учхоза «Михай
ловское» Московской обл., а также 
на участке Лаборатории защиты ра
стений МСХА. В 1988 г. была учтена 
численность листовёрток в саду сов
хоза «Ахлебиновский» Калужской обл. 
В 2004 г. эксперименты проводили в 
садах учхоза «Михайловское», со
вхоза им. Ленина, ГУОС «Централь
ная» ВСТИСП Московской обл., на 
участке Лаборатории защиты рас
тений и в Мичуринском саду МСХА. 
При изучении фенологии и динами
ки численности листовёрток в каж
дом саду учёты осуществляли 1 раз 
в неделю на 10 модельных деревь
ях, расположенных на диагоналях 
участка. На каждом дереве с четы
рех сторон кроны просматривали не 
менее 100 розеток. Фиксировали об
щее количество розеток, число по
вреждённых розеток, количество 
вредителей по видам и стадиям раз
вития. Для точного определения ви
дового состава, которое осуществ
ляли по фазе имаго, собранных гу
сениц с повреждёнными листьями 
яблони помещали в чашки Петри и 
выкармливали до окукливания и ок- 
рыления. Феромонные ловушки вы
вешивали в садах в конце цветения 
яблони. Их размещали на перифе
рийных ветвях кроны, на высоте 
примерно 1,7 м. Феромонные диспен
серы заменяли через месяц, клее
вые вкладыши по мере загрязнения.
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Результаты и их обсуждение

Анализ имеющихся в литерату
ре сведений и полученных экспери
ментальных данных показал, что 
даже в пределах одного региона ви
довой состав листовёрток, вредящих 
в яблоневых садах, весьма изменчив.

Например, в садах Московской обл. 
в 50-60-х гг. XX в. наиболее рас
пространёнными видами были розан- 
ная □ Archips rosana □ □ □ боярыш- 
никовая — Archips crataegana Hb., 
почковая — Spilonota ocellana F., иво
вая кривоусая — Pandemis hepara- 
na Den. et Schiff. и смородинная — 
Pandemis ceresana Hb. листовёрт
ки [6].

Наиболее многочисленными ви
дами садовых листовёрток в садах 
Москвы и Московской обл. в 1984
1986 гг. были, по нашим наблюдени
ям, почковая, свинцовополосая, из
менчивая плодовая и плоская бело
пятнистая листовёртки. Другие виды 
листовёрток в эти годы встречались 
в незначительном количестве и не 
причиняли ощутимого вреда плодо
вым деревьям (таблица).

Сходные результаты были за
фиксированы также в садах Под
московья [5, 8]. В Калужской обл. в 
1988 г. наиболее массовыми видами 
были изменчивая плодовая, свин- 
цовополосая, всеядная, а так
же дымчатая листовёртка — Cho- 
restoneura diversana Hb. Следует 
отметить, что ранее плоская бе
лопятнистая и дымчатая листовёрт
ки в больших количествах в садах 
Центрального региона не встреча
лись и их вообще не принимали во 
внимание при планировании систем 
защитных мероприятий. Между тем 
борьба с каждым видом может иметь 
свои особенности.

В частности, гусеницы плоской 
белопятнистой листовёртки появ
ляются и вредят в саду значитель



Видовой состав листогрызущих листовёрток в садах Москвы и Московской обл. 
в 1984-1986 гг. (+++ — доминирующие виды, ++ — виды, вредящие 

спорадически, + — виды, зарегистрированные в единичном количестве)

но позднее гусениц других видов 
листовёрток. В саду совхоза «Елин
ский» в период с 1984 по 1986 гг. гу
сеницы этого вида вредили наибо
лее активно лишь после окончания 
цветения деревьев, когда гусеницы 
других видов листогрызущих листо
вёрток уже заканчивали развитие 
(рис. 1). Всего гусеницы плоской бе
лопятнистой листовёртки повреди
ли в саду совхоза «Клинский» в 1984 г. 
4,6±2,1% розеток, в 1985 — 9,9±0,5% 
розеток, а в 1986 г. — 5,4±2,0% розе
ток листьев. Это ещё раз доказыва
ет, что при построении интегри
рованной системы защиты плодо
вых культур ни один из видов вре
дителей не должен оставаться без 
контроля.

Учёты, проведённые в садах Моск
вы и Московской обл. в 2004 г., по
казали, что численность розанной, 
ивовой кривоусой, а также боярыш- 
никовой листовёрток вновь сущест
венно возросла.

Таким образом, комплекс листо
грызущих видов плодовых листовёр
ток представляет собой чрезвычай
но динамичную систему. На их раз
витие и видовой состав в садах ока
зывают влияние нестабильные в 
последнее время погодно-климати

ческие условия, некоторые измене
ния сортового состава и агротехни
ки плодовых культур, ассортимента 
применяемых средств защиты рас
тений и принципов их использова
ния, а также состава окружающей 
растительности.

Точное определение видового 
состава листовёрток стандартными 
методами — достаточно трудоём
кий процесс. Оперативно осуществ
лять мониторинг этой группы вре
дителей в каждом хозяйстве, на 
наш взгляд, надёжнее всего с по
мощью феромонных ловушек (рис. 2). 
В последние годы для этого появи
лись реальные возможности. Нами 
была проведена оценка эффектив
ности диспенсеров с синтетически
ми феромонами розанной, боярыш- 
никовой, ивовой кривоусой и все
ядной листовёрток производства 
ЗАО «Щёлково Агрохим». По на
шему мнению, их вполне возмож
но использовать для наблюдения за 
динамикой лета этих вредителей в 
промышленных и индивидуальных 
садах. Все феромоны обладали до
статочно высокой видоспецифично- 
стью. Лишь на феромон розанной 
листовёртки с начала августа отлав
ливались самцы яблонной моли —
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Срок проведения учётов

Рис. 1. Доля гусениц плоской белопятнистой листовёртки в общем комплексе 
листогрызущих листовёрток (Московская обл., совхоз «Клинский», 1984-1986 гг.)

Рис. 2. Феромонную ловушку такого типа использовали в кроне дерева

4 4



Yponomeuta malinellus Zell. Целесо
образно иметь феромоны всех ши
роко распространённых в регионе 
видов листовёрток.

При использовании феромонных 
ловушек установили, что преоб
ладающим видом листовёрток в са
дах, расположенных на территории 
МСХА, в настоящее время явля
ются розанная, ивовая кривоусая 
и боярышниковая (рис. 3). Числен
ность всеядной листовёртки в об
следованных садах в настоящее 
время крайне незначительна.

Отлов самцов розанной листо
вертки в ловушки с синтетическим 
половым феромоном начался в тре
тьей декаде июня при среднесуточ
ной температуре 18,4°С. Он был 
очень растянут и достиг максиму
ма в период с 9 по 16 июля, когда 
среднесуточная температура со
ставляла 17,6-19,2°С. К концу июля 
интенсивность лёта существенно 
снизилась.

Лёт самцов боярышниковой и 
ивовой кривоусой листоверток на
чался несколько раньше (17 июня)

Рис. 3. Сравнительная интенсивность отлова самцов разных видов листоверток в 
ловушки с синтетическими половыми феромонами (МСХА, 2004 г.)
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при среднесуточной температуре 
воздуха 13,6°С. Однако интенсив
ность лёта этих видов была макси
мальной также 9 июля и постепен
но снижалась к началу августа.

Интересно, что даже в пределах 
Москвы в разных садах соотношение 
различных видов листовёрток было 
неодинаковым. В Мичуринском саду 
МСХА доминирующим видом была 
розанная листовёртка, несколько 
реже встречалась ивовая кривоусая. 
На участке Лаборатории защиты ра
стений МСХА преобладали боярыш- 
никовая и ивовая кривоусая листо
вёртки.

Ещё больше различались дан
ные, полученные в садах Москов
ской обл. В саду совхоза им. Лени
на наиболее массовым видом была 
розанная листовёртка, однако в 
саду ГУОС «Центральная» ВСТИСП 
этот вид в феромонных ловушках 
вообще не был обнаружен. В то же 
время в обоих этих садах, в отли
чие от садов, расположенных на 
территории МСХА, заметно выше

была численность всеядной листо
вёртки (рис. 4).

Полученные данные ещё раз 
свидетельствуют о динамичности 
популяций садовых листовёрток и 
необходимости постоянного контро
ля их видового состава и динамики 
численности.

Феромонный мониторинг требу
ет гораздо меньше времени и осу
ществим в любом хозяйстве. Глав
ной задачей в настоящее время, на 
наш взгляд, является расширение 
ассортимента производимых феро
монов, чтобы существовала реаль
ная возможность использовать для 
мониторинга феромоны всех широ
ко распространённых в регионе 
видов листовёрток.

Выводы

1. Видовой состав листовёрток, вре
дящих в яблоневых садах Центрального 
региона России, весьма изменчив. В се
редине прошлого столетия наиболее 
распространёнными видами были розан
ная — Archips rosana L., боярышнико-

Рис. 4. Соотношение самцов различных видов листовёрток, отловленных в фе
ромонные ловушки, установленные в садах на территории Москвы и Московской 
обл. в 2004 г.
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вая — Archips crataegana Hb., почковая — 
Spilonota ocellana F., ивовая кривоусая — 
Pandemis heparana Den. et Schiff. и смо
родинная — Pandemis ceresana Hb. лис
товёртки. В 1984-1986 гг. преобладали 
почковая, свинцовополосая — Ptycho- 
loma lecheana L., изменчивая плодовая — 
Hedya nubiferana Hb. и плоская бело
пятнистая — Hedya holmiana L. листо
вёртки. В 2004 г. численность розанной, 
боярышниковой и ивовой кривоусой ли
стоверток вновь возросла. Знание видо
вого состава листовёрток важно для 
правильного выбора оптимальных сро
ков применения защитных мероприятий 
против этой группы вредителей.

2. Для наблюдения за динамикой лета 
листоповреждающих листовёрток (ро
занной, боярышниковой, ивовой криво
усой, всеядной) целесообразно исполь
зование феромонных ловушек производ
ства ЗАО «Щёлково Агрохим», обладаю
щих достаточной видоспецифичностью. В 
перспективе необходимо расширить ас
сортимент выпускаемых феромонов и 
использовать для мониторинга феромо
ны всех широко распространённых в 
регионе видов листовёрток.

ЛИТЕРАТУРА

1. Абдуллаев Ш.Ю. К изучению лис
товёрток (Lepidoptera, Tortricidae) Вос
точного Азербайджана. IX съезд Всес. эн- 
том. об-ва. Киев: Наукова думка, 1981.
Ч. 1. С. 9-10. — 2. Болдырев М.И. Эколо
гическое обоснование интегрированной 
защиты яблони в ЦЧЗ // Сб. науч. тр. 
ВНИИС им. И.В. Мичурина, 1985. Вып. 43. 
С. 51-53. — 3. Васильев В.П. и др. Вреди
тели плодовых культур. — М.: Колос, 
1984. — 4. Демьяненко В.Е. Биологичес

кое обоснование мер борьбы с плодо
выми листовёртками в садах Нечерно
зёмной зоны. Канд. дис. М., 1988. — 5. 
Дроздовский Э.М. и др. Испытания син
тетических половых феромонов тортри- 
цид. — Плодоовощное хозяйство, 1986. 
№ 3. С. 30- 32. — 6. Маркелова Е.М. Био
логические основы борьбы с розанной и 
боярышниковой листовёртками в ябло
невых садах Московской области. Докл. 
ТСХА, 1957. Вып. 27. С. 129-134. — 7. 
Моисеенко А.И. Исследования садовых 
листовёрток Белоруссии и биологичес
ких мер борьбы с ними. Канд. дис. Жо- 
дино, 1972. — 8. Наумова Л.В. Испыта
ние синтетических феромонов основных 
видов листовёрток — вредителей яб
лони // Защита растений, 1988, № 3. 
С. 34-35. — 9. Николаева З.В. Биологи
ческий подход к регулированию числен
ности садовых листоверток на Северо- 
западе России. — Материалы науч. сес
сии СЗНЦ РАСХН. СПб. Пушкин, 2001. 
С. 160-162. — 10. Николаева З.В. Садо
вые листовертки на Северо-западе Рос
сии // ArpoXXI, 2001, № 2. С. 12—13. —
11. Ольховская-Буркова А.К. Меры борь
бы с листовёртками // Защита расте
ний, 1960. № 2. С. 39. — 12. Садовые 
листовертки: пороги вредоносности, сро
ки борьбы, эффективные инсектициды 
и биопрепараты. Воронеж, 1988. — 13. 
Словарь-справочник энтомолога / С.П. Бе- 
лошапкин, Н.Г. Гончарова, В.В. Гриценко 
и др.; сост. Ю.А. Захваткин, В.В. Исаичев. 
М.: Нива России, 1992. — 14. Третъя
ков Н.Н. и др. Роль паразитических на
секомых в ограничении численности лис
товёрток в плодовом саду // Изв. ТСХА, 
1989. Вып. 5. С. 125-131. — 15. Athanas- 
sov A.Z. et al. // Mitt. Schweiz. Entomol. 
Ges. 1998. Bd. 71. № 1/2. P. 153-162.

Статья поступила 
23 декабря 2004 г.

SUMMARY

The results of study of leafrollers species composition (Tortricidae: Lepidoptera) 
in apple orchards under Central Russia conditions are presented. It was stated that 
the complex of leafrollers is a rather dynamic system. The results of trials of sex 
pheromone traps specific to Archips rosana L., A. crataegana Hb., A. podana Sc. and 
Pandemis heparana Den. et Schiff. are presented. The expediency of sex pheromone 
traps using for leafrollers monitoring in apple orchards is shown.

4 7


