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Наибольший эффект при изучении влияния различ­
ных регуляторов роста, их концентраций и способов при­
менения на приживаемость и развитие прививок получен 
при использовании ИМК в концентрации 100 мг/л. При 
замачивании черенков привоя и обмакивании корневой 
системы в водном растворе данного регулятора роста при­
живаемость достигала 90%, что почти в 2 раза выше, чем 
без его применения; на 10-20% улучшались показатели 
биометрического развития выращенных саженцев. В пе­
риод с ноября по апрель наблюдается три естественных 
спада приживаемости зимних прививок на 20-30%, кото­
рые можно значительно снизить путем обработки приви­
вок регулятором роста. Исключение стратификации по­
зволяет упростить процесс зимней прививки, поскольку 
приживаемость растений в данном случае снижается не­
существенно. Максимальный выход саженцев и их хоро­
шее развитие достигаются при весенней прививке, однако 
из-за совпадения с весенними полевыми работами этот 
способ следует считать дополнительным.

Приживаемость зимних прививок при применении се­
рийно выпускаемых прививочных машин и устройств была 
низкой, за исключением МПП-1. При ее использовании и 
обработке компонентов прививок регуляторами роста при­
живаемость достигает 60%.

Размножение косточковых 
пород, в том числе и сливы, 
окулировкой в средней зоне 
плодоводства страны часто 
бывает неэффективно из-за 
значительной гибели приви­
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тых щитков после нестабиль­
ных условий зимой [12, 13]. 
Исключить зависимость при­
живаемости компонентов от 
погодных условий можно, 
если использовать другие



способы размножения и тех­
нологии выращивания са­
женцев, позволяющие пере­
нести прививку на весну 
или выполнять ее зимой в 
помещении. При этом исполь­
зуют прививку черенком с 3-
4 почками.

Широкое распространение 
в питомниках получила зим­
няя прививка, так как по 
сравнению с другими спосо­
бами она имеет большие пре­
имущества, особенно в орга­
низационном отношении. Ра­
боты проводятся в менее 
напряженный зимний пери­
од, трудоемкие процессы 
облагораживания подвоев 
поддаются механизации* 
срастание компонентов кон­
тролируется, уменьшается и 
количество операций по ухо­
ду за высаженными расте­
ниями [5]. Однако из-за тех­
нологических рабочих опера­
ций (хранение выкопанных 
подвоев, прививка их, стра­
тификация и доращивание) 
возможны потери, в резуль­
тате чего не всегда удает­
ся достигнуть хорошей при­
живаемости прививок. Кро­
ме того, из-за уменьшения 
объема корневой системы 
подвоев, которая подрезает­
ся, значительного расхода 
пластических веществ при 
стратификации и приживае­
мости растений после посад­
ки рост их значительно ос­
лабляется. Вследствие чего 
к концу вегетации выраста­

ют саженцы, значительно 
уступающие по своему раз­
витию выращенным путем 
окулировки, и их необходи­
мо еще год доращивать, 
предварительно обрезав на 
обратный рост [1, 12, 13]. 
Важно повысить регенераци­
онную способность зимних 
прививок путем использова­
ния регуляторов роста, мик­
роэлементов и других при­
емов [2, 3, 6, 7]. При прове­
дении прививки главная роль 
принадлежит подвою, и ис­
пользование генетически од­
нородных клоновых подвоев 
позволяет исключить значи­
тельное варьирование ре­
зультатов приживаемости. 
Определенное значение име­
ют уточнение сроков привив­
ки, применение прививоч­
ных устройств и машин [4]. 
Эти и другие вопросы учи­
тывались в данной работе, 
целью которой являлся поиск 
приемов, позволяющих уско­
рить выпуск привитых са­
женцев путем использования 
регуляторов роста при зим­
ней и весенней прививке че­
ренком.

Методика
Размножение клоновых 

подвоев осуществляли на ос­
нове технологии зеленого 
черенкования по методике 
кафедры плодоводства ТСХА 
[14]. После зимнего хранения 
укорененные черенки выса­
живали в открытый грунт на
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доращивание. Зимнюю при­
вивку выполняли с декабря 
по март, используя выкопан­
ные осенью подвои. Привои 
нарезали с конца декабря до 
сильных морозов, обвязыва­
ли прививки полихлорвини- 
ловой пленкой. Стратифика­
цию зимних прививок осуще­
ствляли в полиэтиленовых 
пакетах при температуре 
22-24°С в течение 8-10 дней 
[10]. До весенней посадки в 
открытый грунт прививки 
сохраняли в подвале при 
температуре +4-6°С. Перед 
хранением корневая и над­
земная система у подвоев 
укорачивалась до 20 см. Схе­
ма посадки при выращивании 
саженцев 90x20 см, подво­
ев — 90x10 см.

При ручной прививке че­
ренком применяли способ 
улучшенной копулировки, 
при механизированной — 
конфигурация среза опреде­
лялась рабочим устройством 
машин. Подвои и привои по 
толщине подбирались одина­
ковые.

Для повышения прижива­
емости компонентов приви­
вок использовали регулято­
ры роста. Концентрации ра­
бочих растворов приводятся 
далее. Кроме того, дополни­
тельно испытывали различ­
ные концентрации ИМК. 
Водным раствором этого ре­
гулятора обрабатывали и 
корневую систему подвоя 
зимних прививок в концент­

рации 100 мг/л путем зама­
чивания в течение 18-24 ч 
или кратковременного обма- 
кивания перед стратифика­
цией зимних прививок. Дей­
ствие спиртового раствора 
ИМК в концентрации 1 г/л 
50% спирта определяли пу­
тем погружения на 2-3 с вы­
полненных косых срезов на 
черенках привоя перед их 
соединением с подвоем. Че­
ренки привоев перед привив­
кой (зимней и весенней) за­
мачивали в течение суток в 
водном растворе ИМК в кон­
центрации 100 мг/л. При ве­
сенней прививке изучали 
влияние защиты черенка 
привоя садовым варом с до­
бавлением к нему ИМК в 
концентрации 1 г/л.

Приживаемость растений 
определяли через месяц пос­
ле посадки, а биометричес­
кие показатели — в конце 
вегетации. При выкопке са­
женцы разделяли на товар­
ные сорта согласно техни­
ческим требованиям.

Анализ погодных условий 
проводили по данным обсер­
ватории им. Михельсона. Ма­
тематическую обработку осу­
ществляли по Б. А. Доспехо- 
ву (1986).

Результаты

В опытах приживаемость 
зимних прививок в зависимо­
сти от сорто-привойных ком­
бинаций была различной 
(табл. 1). Так, у сорта Волж­
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Т а б л и ц а  1
Приживаемость зимних прививок в зависимости 

от сорто-подвойной комбинации (%, среднее за 1991-1992 гг.)

ская красавица в среднем 
за два года приживаемость 
изменялась от 42,1% на се­
менном подвое до 96,3% на 
Новинке. Однако на боль­
шинстве подвоев (у 7 из 9) 
приживаемость была свыше 
80%. У сорта Тульская чер­
ная размах варьирования 
показателя был примерно 
таким же и наибольшая при­
живаемость прививок была 
на подвоях Евразия 21 и Но­
винка — соответственно 82,7 
и 83,4%.

Наиболее низкие резуль­
таты по приживаемости от­
мечены у сорта Евразия 21 
на подвоях 140-1 (всего 10,7%) 
и Еникеева (18,4%). У сорта 
Скороплодная на подвое 140-1 
также был низкий показа­
тель приживаемости среди 
изучаемых подвоев — 35,1%, 
в то время как на СВГ 11-19,

Новинке он превышал 83,2%. 
В целом по сравнению с ре­
зультатами сохранности оку­
лировок сортов Скороплод­
ная и Тульская черная при­
живаемость привоя была 
более чем в 2 раза выше [11].

По развитию однолетних 
саженцев выделялись приви­
тые растения на подвоях 
СВГ 11-19, 10-3-68, у кото­
рых высота достигала 80 см, 
а диаметр штамбика — 6- 
7 мм практически у всех сор­
тов. Однако и на этих подво­
ях они уступали растениям, 
полученным на основе оку­
лировки, соответственно на 
30-40 см и 2-3'мм и более.

В исследованиях влияния 
различных регуляторов рос­
та (ИМК, ИУК, ГК, ДРОПП, 
БАП) на приживаемость зим­
них прививок были исполь­
зованы в качестве подвоя
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сеянцы сливы домашней и 
привоя сорт Евразия 21, че­
ренки которого в течение су­
ток перед прививкой ста­
вили в растворы различной 
концентрации. Наиболее эф­
фективными оказались регу­
ляторы из группы ауксинов: 
ИМК и ИУК (табл. 2). При­
живаемость прививок при

обработке черенков ИМК 
с концентрацией раствора 
100 мг/л достигла 90%, что 
на 41% больше, чем в конт­
роле. Однако и при более 
низкой концентрации ре­
зультаты приживаемости 
достигли 70%, что на 21% 
лучше контрольного вариан­
та. Повышение концентра-

Т а б л и ц а  2
Влияние концентраций регуляторов роста на приживаемость 

и развитие зимних прививок сорта Евразия 21



ции рабочего раствора свы­
ше 100 мг/л привело к 
уменьшению приживаемости 
до обычного уровня. Анало­
гичная тенденция прослежи­
вается и при использовании 
ИУК. Наилучшие результа­
ты здесь были получены при 
концентрации раствора 50 
и 100 мг/л (приживаемость 
соответственно 81 и 84%, 
что выше контроля на 32 и 
35%).

Следует отметить для этих 
регуляторов, что с повыше­
нием концентрации раство­
ров при обработке черенков 
повышалось качество выра­
щенных саженцев, хотя при 
концентрациях, свыше опти­
мальных, происходило сни­
жение приживаемости при­
вивок.

Препараты ГК, ДРОПП и 
БАП оказались неэффектив­
ными, приживаемость при­
вивок с их применением была 
ниже контрольного вариан­
та в 1,5-2 раза, а при исполь­
зовании ГК в концентрациях 
25 и 50 мг/л она снизилась 
до 0. Исключение составил 
БАП (группа цитокининов) в 
концентрации 50 мг/л, но 
приживаемость незначитель­
но превысила контрольный 
вариант.

Вместе с тем у большин­
ства растений, выращивае­
мых с участием этой группы 
регуляторов роста, биомет­
рические показатели были 
выше контрольных.

Изучение различных спо­
собов воздействия регулято­
ров роста на компоненты 
прививок проводили, исполь­
зуя выделенные более эф­
фективные концентрации 
регуляторов роста: ИМК и 
ИУК — 100 мг/л, ДРОПП —
5 мг/л и ГК — 200 мг/л. Как 
и в предыдущем опыте, луч­
шие результаты по прижи­
ваемости и развитию расте­
ний получены с использова­
нием ИМК (табл. 3). При этом 
в вариантах с замачиванием 
черенков привоя и кратко­
временным обмакиванием 
корневой системы подвоя пе­
ред стратификацией приво­
ев приживаемость их достиг­
ла 90%, что почти на 24% 
ниже обычного. Выращенные 
растения здесь также отста­
вали в развитии в 1,5-2 раза.

Различные способы приме­
нения ИУК оказали дейст­
вие, аналогичное ИМК, но 
приживаемость прививок бы­
ла на 4-7% выше, чем при 
ИМК, но на уровне контро­
ля. Эффективность регулято­
ров ДРОПП и ГК во всех ва­
риантах была очень низкой 
и оставалась на уровне кон­
троля у ДРОПП.

Следует особо отметить 
хорошее развитие растений 
с использованием ИМК при 
обработке только корневой 
системы подвоя. Одним из 
преимуществ зимней привив­
ки является возможность 
механизации этого процесса,
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Т а б л и ц а  3  
Влияние регуляторов роста и способов их применения 

на приживаемость и развитие саженцев сорта Евразия 21 
на подвое сеянцы сливы домашней

П р и м е ч а н и е .  1  —  замачивание черенков привоя; 2 — 
обмакивание корневой системы зимних прививок; 3 — замачива­
ние корневой системы зимних прививок в водных растворах регу­
ляторов роста.

повышающей производитель­
ность труда до 1000 шт. и бо­
лее прививок за смену. При 
изготовлении прививок меха­
низированным способом ис­
пользовали 3 подвоя и 3 сор­
та: Волжская красавица, Ско­
роплодная, Тульская черная. 
На прививочных машинах 
МП-7 А, МПП-1 и УПВ, вы­
пускаемых серийно, получа­
ются однотипные срезы раз­
личной конфигурации.

Между разными сорто-под- 
войными комбинациями раз­
личия по приживаемости при­

вивок, выполненных одинако­
выми прививочными устрой­
ствами, были незначительны­
ми. Однако, в зависимости от 
прививочных устройств, т. е. 
от качества и конфигурации 
срезов на компонентах, раз­
личия были существенными. 
Наиболее низкая приживае­
мость (не более 3%) была у 
прививок, выполненных ма­
шиной МП-7А, на которой 
изготавливается косой срез 
фрезерного типа (табл. 4). 
При этом из-за быстрого 
вращательного движения
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Таблица 4
Приживаемость зимних прививок сорта Тульская черная 

при различных способах машинной прививки и применении
ИМК (%, средние за 1990-1991 гг.)

П р и м е ч а н и я .  1 — контроль; 2 — замачивание черенков 
привоя в водном растворе ИМК; 3 — обмакивание среза привоя в 
спиртовом растворе ИМК; 4 — обмакивание корневой системы 
прививок в водном растворе ИМК.

ножей происходит обжига­
ние тканей среза и травми­
руется поверхность срезов, 
что и нарушает регенераци­
онные процессы.

При использовании приви­
вочного устройства УПВ, 
выполняющего омеговидные 
срезы гильотинного типа, 
приживаемость прививок у

всех сортов сливы не превы­
шала 12-24%. Это устрой­
ство находит широкое при­
менение в виноградарстве, 
поскольку стебли виноград­
ной лозы имеют большую 
рыхлую сердцевину и мяг­
кую древесину. У плодовых 
культур, в т. ч. и сливы, 
структура стеблей более
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плотная. Кроме того, общая 
длина поверхности этого сре­
за составляет 1,5-2 см, а 
высота соединения компонен­
тов около 1 см, что не по­
зволяет обеспечить прочное 
крепление подвоя и привоя 
даже при плотной обвязке 
мест соединения. В результа­
те при стратификации, по­
садке прививок происходит 
смещение компонентов в ме­
сте соединения.

При использовании приви­
вочного устройства МПП-1 
приживаемость прививок до­
стигала 50%, что в 1,5 раза 
ниже, чем при ручной при­
вивке способом улучшенной 
окулировки. Это устройство 
выполняет аналогичные ко­
сые срезы, но качество их 
выполнения плохое из-за 
сильного расщепления тка­
ней стебля.

Для машинных способов 
прививки использовали толь­
ко хорошо развитые стан­
дартные подвои и привои, 
тщательно подбирая их пе­
ред соединением по диамет­
ру. Тем не менее приживае­
мость у них в течение двух 
лет была в 2-3 раза ниже 
контроля.

Использование ИМК при 
машинном способе проведе­
ния зимней прививки позво­
лило значительно повысить 
приживаемость прививок, 
несмотря на некачественное 
выполнение в целом срезов, 
выполняемых устройствами,

благодаря тому, что данный 
регулятор роста активизи­
рует камбиальную деятель­
ность и процессы регенера­
ции проходят успешнее. При­
живаемость прививок повы­
шалась в 1,5—2,5 раза в зави­
симости от использованных 
прививочных машин. Наи­
лучшей она была при исполь­
зовании МПП-1: на подвоях 
СВГ 11-19 и 10-3-68 — 62,4 и 
72,0% в вариантах с предва­
рительным замачиванием 
черенков привоя перед при­
вивкой. Высокие результаты 
приживаемости получены и 
при обмакивании корневой 
системы подвоя в растворе 
ИМК перед стратификацией 
прививок.

Совершенно неприемле­
мым следует считать способ 
обработки срезов черенков 
привоя перед соединением 
спиртовым раствором ИМК, 
когда они погружаются на 
2-3 с в 50% раствор спирта 
с концентрацией ИМК 1 г/л. 
Приживаемость таких при­
вивок при машинном спосо­
бе производства снизилась 
до нуля, а при ручном вы­
полнении — до 48%, т. е. в 
1,5-2 раза и более в зависи­
мости от подвоя по сравне­
нию с контролем.

Влияние регулятора рос­
та, используемого при ма­
шинной прививке, также 
положительно отразилось на 
росте и развитии выращива­
емых при зимней прививке
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саженцев. Они превосходили 
по высоте на 20 см и более 
соответствующие контроль­
ные растения. Исключением 
был вариант с обмакиванием 
среза привоя в спиртовой ра­
створ ИМК.

Длительный и менее на­
пряженный зимний период 
года особенно удобен для 
рациональной организации 
труда рабочих при использо­
вании прививки. При этом 
важно установить ее опти­
мальные сроки, учитывая 
биологические особенности 
многолетних растений, свя­
занные с прохождением ими 
периода покоя. Изучение это­
го фактора проводилось с 
4 сортами сливы: Волжская 
красавица, Тульская черная, 
Евразия 21 (европейская 
группа сортов) и Скороплод­
ная (восточно-азиатская 
группа). В качестве подвоев 
использовали сеянцы алычи. 
Прививку начинали с сере­
дины декабря и продолжали 
до середины апреля.

Полученные данные пока­
зывают, что сроки привив­
ки оказывают существенное 
влияние на их приживае­
мость (рисунок). В течение 
изучаемого периода наблю­
далось три волны ее спада, 
которые по срокам совпада­
ли как в контрольных вари­
антах, так и с использовани­
ем всех способов применения 
регуляторов роста, что, ве­
роятно, связано с общими

физиологическими и биохи­
мическими изменениями, про­
исходящими у растений в 
этот период.

Первый пик снижения 
приживаемости зимних при­
вивок приходится на конец 
декабря — начало января, в 
результате приживаемость 
уменьшалась до 30-60% в 
зависимости от сорта; вто­
рой — на середину февра­
ля — начало марта, хотя 
приживаемость прививок и 
была недостаточно высокой — 
65-80%; третий — на конец 
марта — начало апреля, но 
различия здесь в основном 
были связаны с сортом. Так, 
у сортов Волжская красави­
ца и Евразия 21 приживае­
мость прививок была на 
уровне 80%, в то время как 
у Тульской черной и Скоро­
плодной — до 60%.

Необходимо отметить, что 
у сорта Скороплодная на про­
тяжении всего периода при­
живаемость зимних прививок 
во всех вариантах опыта 
была в целом ниже, чем у 
сортов европейской группы. 
Связано это с биологически­
ми особенностями и в первую 
очередь с более ранними сро­
ками выхода сорта Скоро­
плодная из состояния глубо­
кого покоя.

Изучение различных спо­
собов обработки регулято­
ром роста ИМК компонентов 
прививок, которое проводи­
лось в течение всех сроков
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Приживаемость зимних прививок в зависимости от сроков ее 
проведения и способов применения ИМК.

А — контроль; Б — замачивание черенков привоя; В — обма­
кивание корневой системы зимних прививок; Г — замачивание 
корневой системы зимних прививок в водном растворе ИМК.

1 — Волжская красавица; 2 — Скороплодная; 3 — Тульская 
черная; 4 — Евразия 21.
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проведения зимних приви­
вок, показало, что при не­
правильном выборе способа 
применения ИМК можно по­
лучить значительное сниже­
ние приживаемости. Таким 
способом воздействия ИМК 
следует считать длительное 
замачивание корневой систе­
мы подвоя перед стратифи­
кацией прививок, при кото­
ром, как правило, прижи­
ваемость прививок у всех 
сортов была ниже, чем в кон­
троле, и снижалась до 14- 
30%.

Лучшие результаты полу­
чены при кратковременном 
обмакивании корневой систе­
мы подвоя перед стратифи­
кацией или замачивании че­
ренков привоя перед привив­
кой. Причем в первый пик 
снижения приживаемости 
преимущество имел вариант 
с обмакиванием корневой си­
стемы подвоя, во второй — 
с замачиванием черенков 
привоя. В остальных случа­
ях можно использовать оба 
эти варианта подготовки ком­
понентов прививки с помо­
щью ИМК: приживаемость 
прививок достигла 80-100%, 
что на 20-30% выше, чем в 
контроле. Эти два способа 
применения ИМК показали 
наиболее стабильные и вы­
сокие результаты по прижи­
ваемости с декабря по ап­
рель. Снижение ее в отме­
ченные сроки естественного

спада хотя и происходило, 
но оно было меньше, чем 
без воздействия ИМК.

По своему развитию в кон­
це вегетации выделялись все 
растения, полученные с уча­
стием регулятора ИМК, за 
исключением варианта с про­
должительным замачивани­
ем корневой системы подвоя. 
Последние после высадки их 
в открытый грунт поздно 
трогались в рост, а в тече­
ние вегетации отставали в 
росте. Во всех двух преды­
дущих вариантах использо­
вания ИМК, наоборот. Выса­
женные привитые растения 
быстро начинали свой рост 
и к осени их высота в зави­
симости от сорта составляла 
80-115 см, а диаметр штам- 
бика — 8-10 см, что на 20~ 
30 см и 1-2 мм меньше конт­
рольных растений, у кото­
рых число боковых ответв­
лений было на 2-3 шт. мень­
ше.

Таким образом, во всех 
опытах с применением ИМК 
(при ручном и машинном спо­
собах прививки, сроках зим­
ней прививки) проявилось 
положительное влияние это­
го регулятора роста на при­
живаемость прививок и раз­
витие растений. Это объяс­
няется влиянием его на 
боковую меристему — кам­
бий, что активизирует его 
деление и приводит к обра­
зованию новых слоев ксиле­
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мы [8]. Такое увеличение 
проводящих тканей соответ­
ственно повышает поступле­
ние пластических веществ 
к точкам роста растений, 
улучшая в целом общее их 
развитие.

Технология выращивания 
саженцев на основе зимней 
прививки предусматривает 
проведение стратификации 
выполненных прививок, т. е. 
содержание их при высокой 
температуре и во влажных 
условиях до начала прорас­
тания почек, что обеспечива­
ет сращивание компонентов 
на начальном этапе (перед 
их хранением или высадкой). 
Это несколько усложняет 
данную технологию, по­
скольку необходимы страти­
фикационная камера, конт­
роль за режимом и длитель­
ностью стратификации.

Вместе с тем имеются сооб­
щения о нецелесообразности 
стратификации при выращи­
вании яблони этим способом 
[9]. Аналогичный опыт с 4 сор­
тами сливы был проведен 
нами в первой половине фев­
раля. В качестве подвоя ис­
пользовали сеянцы алычи. 
Через месяц после высадки ■■ 
в открытый грунт прижива­
емость нестратифицирован- i 
ных прививок была несколь­
ко ниже, а у сорта Скороп­
лодная несколько выше, чем 
стратификационных (табл. 5). 
Разница в приживаемости 
между этими вариантами в 
зависимости от сортов соста­
вила 4-8%, т. е. была несу­
щественной. Рост зимних 
прививок без стратификации 
начинался на 1-2 нед. позже, 
чем со стратификацией. Од­
нако в последующем они рос­

Т а б л и ц а  5 
Влияние стратификации на приживаемость 

и развитие зимних прививок сливы (средние за 1990-1991 гг.)
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ли более интенсивно и к кон­
цу вегетации по своему раз­
витию не уступали, а иног­
да и превосходили конт­
рольные. Вероятно, хорошее 
состояние нестратификаци­
онных прививок обеспечива­
лось благодаря тому, что не 
расходовались пластические 
вещества на дыхание, что 
присутствует во время сра­
щивания прививок при высо­
ких температурах во время 
стратификации.

Весенняя прививка 
черенком

Недостатком размножения 
окулировкой является значи­

тельная гибель щитков пос­
ле перезимовки, а у зимней 
прививки — более слабый 

рост растений из-за повреж­
дения корневой системы под­
воя при их повторной посад­
ке. Эти недостатки исключа­
ются при весенней прививке 
подвоев. Проводить ее сле­
дует до распускания почек 

на подвое, т. к. в противном 
случае возможна гибель ра­

стений. В зависимости от по­
годных условий этот период 
может составить 25-30 дней, 
хотя он и совпадает с весен­
ними полевыми работами.

В опытах с сортами Ско­
роплодная и Тульская черная

Т а б л и ц а  6
Приживаемость и развитие саженцев сорта Тульская черная 

при весенней прививке (средние за 1990-1991 гг.)
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приживаемость на некоторых 
подвоях была довольно вы­
сокой, особенно у Тульской 
черной на подвоях СВГ-11-19 
и 10-3-68 (100%), что на 10- 
20% больше, чем у сорта 
Скороплодная (табл. 6). Раз­
личия по приживаемости 
между клоновыми подвоями и 
сеянцами сливы домашней 
были небольшими в сравнении 
с окулировкой и зимней при­
вивкой. Однако по своему раз­
витию такие саженцы не­
сколько уступали растениям, 
выращенным окулировкой.

Замачивание черенков при­
воя в растворе ИМК перед 
прививкой так же, как при 
других предыдущих спосо­
бах, позволило повысить 
приживаемость прививок на 
10—20%. У сорта Тульская 
черная она достигала 100% 
почти на всех подвоях, за ис­
ключением подвоя Новинка, у 
которого приживаемость в 
среднем за два года состави­
ла 87,4%. У сорта Скороплод­
ная на подвое СВГ 11-19 при­
жилось также 100% черен­
ков, но на сеянцах сливы — 
только 78,4%, на остальных 
двух подвоях — 42-43%. Вли­
яние регулятора роста при 
данном способе его исполь­
зования привело к значи­
тельному улучшению каче­
ства выращенных растений: 
высота их увеличилась на 10- 
20 см, а диаметр штамби- 
ка — на 0,3-1,1 мм.

Неудачным оказалось ис­
пользование раствора ИМК 
в садовом варе, которым за­
мазываются верхние срезы 
черенков привоя после при­
вивки. Приживаемость при­
вивок в этом варианте сущест­
венно не изменилась, а на 
подвое было и снижение ее. 
Выращенные саженцы по 
своему развитию также не­
значительно отличались от 
контроля.

Несмотря на высокую эф­
фективность весенней при­
вивки, особенно при исполь­
зовании ИМК для замачива­
ния черенков, она имеет 
определенные недостатки: 
снижение норм производи­
тельности труда;совпадение 
сроков прививки с весенни­
ми полевыми работами. В 
связи с этим этот способ сле­
дует считать дополнитель­
ным и использовать при пе­
репрививке подвоев в случае 
гибели на них заокулирован- 
ных щитков.

Выводы

Саженцы сливы на кло- 
новых подвоях отличаются 
лучшим развитием, чем на 
семенных подвоях сливы до­
машней. Использование при­
вивочных машин не приве­
ло к повышению приживае­
мости зимних прививок, а в 
ряде случаев и снизило ее. 
Применение регуляторов ро­
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ста ИМК позволяет повысить 
приживаемость прививок и 
улучшить развитие выра­
щенных саженцев как при 
ручных, так и машинных 
способах прививки. Наилуч­
шим способом применения 
ИМК является замачивание 
черенков привоя в течение 
суток и обмакивание корне­
вой системы подвоя перед 
стратификацией прививок в 
концентрации ИМК 100 мг/л.

Отмеченные 3 пика сниже­
ния приживаемости до 20- 
30% при проведении зимней 
прививки в период с ноября 
по апрель возможно умень­
шить с помощью компонен­
тов ИМК. Максимальный вы­
ход саженцев сливы при хо­
рошем их развитии удается 
получить при весенней при­
вивке также с использова­
нием ИМК. Однако из-за со­
впадения со сроками весен- 
не-полевых работ этот способ 
следует считать дополни­
тельным.
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SUMMARY

Methods of applying growth regulators with winter and 
spring plum inoculation are considered in the article.

The highest effect in studying the efficiency of different 
growth regulators, their concentrations and the ways of 
application on striking roots and development of inoculations 
has been obtained with using indole-butyric acid in concen­
tration 100 mg/1. With wetting graft cuttings and dipping root 
system in water solution of this growth regulator striking 
achieved 90%, which is almost two times higher than without 
its application; indices of biometric development in seedlings 
were also improved by 10-20%. In the period from November 
to April there were three natural lowerings of striking, 
and in winter — by 20-30%, which can also be considerably 
overcome by treating inoculations with growth regulator. 
Exclusion of stratification allows to simplify the process of 
winter inoculation because striking of plants gets not much 
lower. Maximum amount of seedlings and their good 
development is achieved with their spring inoculation of plant 
reproduction. Striking winter inoculations with using serially 
produced inoculation machines and equipment was low with 
the exception of MPP-1.
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