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В статье приведены результаты обследований 311 гидротехнических 
сооружений IV класса, выполненные в 2016-2020 гг. в Московской области. 
Классифицированы все водоемы обследованных гидроузлов по характерным 
признакам, оценивалось техническое состояние водопропускных сооружений 
и плотин, установлен уровень безопасности как отдельных сооружений, 
так и гидроузлов в целом. При проведении обследований устанавливались 
технические параметры сооружений, оценивалось состояние каждого сооружения 
и гидроузла в целом, рассматривались возможность их аварии и степень опасности 
для территорий в нижнем бьефе. При этом разрабатывались рекомендации 
по устранению серьезных повреждений и с помощью экспертизы определялись размеры 
стоимости необходимых ремонтных работ. Дана оценка вопросам экологического 
состояния районов расположения гидроузлов и самих гидроузлов как блоков 
экологического каркаса территорий.
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The article presents the results of surveys of 311 class IV hydraulic structures 
carried out in 2016-2020 in the Moscow region. All the reservoirs of the surveyed hydraulic 
units were classifi ed according to their characteristic features, the technical condition 
of culverts and dams was assessed, there was established the safety level of both separate 
structures and hydraulic units as a whole. During the surveys, the technical parameters 
of the surveyed structures were established, the state of each structure and the hydraulic unit 
as a whole was assessed, a possibility of their accident and a risk level for the downstream 
areas were considered. At the same time, recommendations were developed for the elimination 
of serious damage and, with the help of an examination, the amount of the cost of the necessary 
repair work was determined. The paper also assesses the issues of the ecological state 
of the areas where the hydraulic units are located and the hydraulic units themselves as blocks 
of the ecological framework of the territories.
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Введение. В различных районах Мо-
сковской области суммарно расположено 
несколько тысяч мелких и крупных пру-
дов, причем значительная их часть явля-
ется бесхозяйной, то есть их водоподпор-
ные и водопропускные сооружения никем 
не обслуживаются и не ремонтируются. 
На протяжении последних лет Министер-
ство экологии Московской области прово-
дит работы по обследованию бесхозяйных 
водоемов с целью постановки на баланс 
гидротехнических сооружений, а также 
принятия рациональных решений по про-
ведению ремонтных работ на уровне муни-
ципальных образований с большим коли-
чеством гидроузлов. На уровне субъекта 
Федерации необходима также достоверная 
информация по состоянию и уровню без-
опасности отдельных ГТС и гидроузлов 
в целом, которая позволит направить огра-
ниченные по объему средства на ремонт 
самых опасных гидротехнических соору-
жений [1-4].

Расположение обследованных 
в 2016-2020 гг. прудов представлено 
на рисунке 1, их распределение по райо-
нам Московской области приведено в таб-
лице 1.

Рис. 1. Схема расположения 
обследованных прудов и ГТС 
на карте Московской области

Fig. 1. The layout scheme 
of the surveyed ponds and HTS s 
on the map of the Moscow region

В соответствии с источником [5] все 
водоемы можно охарактеризовать по ряду 
классификационных признаков, согласно 
которым на рисунке 2 приведено процент-
ное соотношение обследованных водоемов.
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Таблица 1
Распределение обследованных в 2016-2020 гг. прудов по районам Московской области

Table 1
Distribution of ponds surveyed in 2016-2020 by districts of the Moscow region

№ 
п/п

Регионы Московской области, в которых 
проводилось обследование гидроузлов

Regions of the Moscow region in which the survey 
was carried out waterworks

Число 
водоёмов

Number 
of reservoirs

Общая 
площадь 

водоёмов (га)
Total area 

of reservoirs (ha)

Общий объём 
водоемов 
(млн м3)

Total volume 
of water bodies 

(million m3)

Средняя 
высота 
плотины
Average 

dam height

1 Чеховский муниципальный район
Chekovsky municipal district 48 145,3 2,451 4,5

2 г.о. Коломенский / Kolomensky 28 79,1 1,545 4,4
3 г.о. Домодедово / Domodedovo 23 64,0 1,712 5,0
4 г.о. Зарайск / Zarajsk 21 85,5 1,912 4,6

5 Солнечногорский муниципальный район
Solnechnogorsky municipal district 19 77,0 1,231 5,6

6 Можайский г.о. / Mozhajsky 16 113,1 42,584 6,0
7 г.о. Кашира / Kashira 16 41,2 1,075 6,3

8 Наро-Фоминский г.о.
Naro-Fominsky 13 64,6 0,944 5,0

9 Клинский район / Klinsky region 12 109,9 2,059 5,6
10 г.о. Подольск / Podolsk 11 30,4 0,444 6,5

11 Воскресенский район
Voskresensky region 10 25,7 0,238 3,7

12 г.о. Серпухов / Serpukhov 10 16,9 0,335 5,4
13 г.о. Луховицы / Lukhovitsy 10 93,0 2,424 6,0
14 Ленинский район / Leninsky region 8 6,2 0,111 5,4
15 Рузский район / Ruzsky region 8 51,9 0,823 3,9
16 г.о. Балашиха / Balashiha 7 23,3 89,166 4,8
17 г.о. Руза / Ruza 7 32,2 0,622 5,2

18 Ступинский район
Stupinsky region 6 13,4 0,189 6,0

19 Ногинский район
Noginsky region 5 154,4 1,605 4,1

20 Одинцовский муниципальный район
Odintsovsky municipal region 5 22,3 0,537 6,0

21 Волоколамский район
Volokolamsky region 4 41,1 0,768 6,6

22 Раменский район
Ramensky region 3 31,7 0,513 5,2

23 г.о. Щелково / Shchelkovo 3 8,6 0,091 3,9

24 г.о. Лосино-Петровский
Losino-Petrovsky 3 6,7 0,081 4,8

25 г.о. Егорьевск / Egorjevsk 3 40,8 0,500 6,1

26 Красногорский район
Krasnogorsky region 2 1,3 0,011 3,0

27 г.о. Власиха / Vlasiha 2 8,1 0,112 4,6
28 г.о. Ликино-Дулево / Likino-Dulevo 2 80,3 0,916 4,9
29 с.п. Софьинское / Sofjinskoe 2 4,2 72,700 7,2
30 г.о. Лобня / Lobnya 1 1,8 0,027 4,0
31 г.о. Мытищи / Mytishchi 1 6,4 0,038 2,5

32 г.о. Павловский Посад
Pavlovsky Posad 1 4,5 0,075 5,1

33 г.о. Озеры / Ozery 1 1,5 0,063 12,0
ВСЕГО / TOTAL 311 1486,2 227,900 5,3
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Основными видами водопропускных 
сооружений для малых гидроузлов Москов-
ской области являются водосброс и водовы-
пуск, причем водовыпуском оснащено толь-
ко 23,5% всех обследованных плотин. Около 
1,5% водовыпусков совмещены с водосбросом.

8% гидроузлов имеют в своем составе бо-
лее одного водосброса (как правило, это соче-
тание трубчатого водосброса и отводящего ка-
нала), 6% водосбросов имеют более одной нит-
ки трубопроводов. Самым распространенным 
видом водосбросов является трубчатый нере-
гулируемый безбашенный – такие водосбро-
сы составляют 42,4% от всех обследованных.

Самым распространенным видом ого-
ловков водосбросов является шахтный (22,2%), 
входной участок отводящего канала в каче-
стве оголовка находится у 18,6%, ковшовый 
оголовок – у 4,2%.

При низких отметках в пруду вода по-
ступает в шахту или ковш водосброса, как 
правило, через фронтальную стенку, при по-
вышенных (во время паводка) большая часть 
оголовков позволяет обеспечивать перелив 
по всему периметру. Количество оголовков, 
в которые вода попадает только через фрон-
тальную стенку, не превышает 2%. Поступле-
ние через входной участок отводящих каналов 
тоже можно условно назвать фронтальным. 
Оборудовано затворами не более 5% всех об-
следованных оголовков, служба эксплуатации 
не была обнаружена ни на одном гидроузле.

Несмотря на отсутствие собственника, 
на некоторых бесхозяйных гидроузлах сила-
ми муниципальных образований проводятся 
отдельные эксплуатационные мероприятия – 
в частности, в период пропуска расходов по-
ловодья.

По виду транзитной части более 70% 
водосбросов являются трубчатыми, бетонный 
лоток присутствует у 4,5%, на оставшуюся 
часть приходятся отводящие каналы. Также 
у 0,3% водосбросов транзитная часть устрое-
на в виде многоступенчатого перепада.

Водосбросы в виде водосливных отвер-
стий, перекрытых затворами в теле плотины, 
были обнаружены у 3,6% гидроузлов, у осталь-
ных пролеты являются нерегулируемыми.

Из 311 обследованных плотин толь-
ко 2 были железобетонными, остальные – 
из грунтовых материалов. Несколько грунто-
вых плотин имели в своем составе водосброс 
в виде бетонного водослива (берегового или 
в теле плотины).

Крепление верхового откоса плотины 
в виде ж/б плит имели только 7,7% плотин. 

Примененный в надводной части на большин-
стве откосов плотин посев трав (91,6%) ввиду 
некачественного первоначального выполне-
ния и отсутствия эксплуатации не является за-
щитой от волновых воздействий и не препят-
ствует переработке откоса ветровой волной.

В основном гребни плотин, имеющие 
то или иное покрытие, находятся в более 
удовлетворительном состоянии, чем без него. 
Если по гребню проложена автодорога I-V ка-
тегории, она, как правило, является асфаль-
тобетонной. Часто по гребню проходит сель-
ская автодорога с грунтовым покрытием, что 
при высоком его качестве является фактором, 
повышающим защиту технического состояния 
плотины, но обычно грунтовые дороги на греб-
не имеют глубокие колеи от проезжающих ав-
томашин и заполнены водой. В той или иной 
степени покрытие гребня имеется у 40,2% 
плотин, у 59,8% покрытие гребня отсутствует, 
при этом у 15,4% гребень является непроез-
жим, что затрудняет обследование плотины.

Безопасность грунтовых плотин зави-
сит от многих факторов: превышения греб-
ня плотины над расчетным уровнем верхне-
го бьефа, устойчивости откосов и фильтра-
ционной прочности тела плотины и основа-
ния, состояния крепления верховых откосов 
и покрытий гребня.

Наиболее часто встречающимися де-
фектами трубчатых водосбросов являются за-
сор транзитной части и разрушение крепле-
ния на концевом участке. Если отводящий 
канал водосброса закреплен плитами, то че-
рез стыки между ними, как правило, прорас-
тает растительность, плиты часто теряют 
контакт с откосами и уносятся вниз по тече-
нию на несколько метров. Если гидроузел 
старый (40-50 лет), то часто можно видеть 
проросшие между стыками плит деревья, 
иногда довольно приличных размеров. Вход-
ные оголовки водосбросов (шахтные и ков-
шовые) обычно завалены растительным му-
сором, решетки покрыты ржавчиной и часто 
отсутствуют. Бетонные элементы почти всег-
да имеют дефекты в виде трещин и раковин, 
местами покрыты мхом и травянистой рас-
тительностью, через которую иногда бывает 
сложно увидеть обнажившуюся арматуру.

Довольно часто обнаружить сам водос-
брос бывает проблематично в зарослях рас-
тительности, причем большинство плотин 
покрыто борщевиком – обычно высотой более 
2 м. Часто на низовых откосах (если плотина 
расположена в пределах населенного пункта) 
устраиваются свалки бытового мусора.

Ãðèöàí Â.Â. 
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Рис. 2. Процентное соотношение водоемов обследованных гидроузлов 
по классификационным признакам

Fig. 2. Percentage of reservoirs of surveyed hydraulic units 
according to classifi cation features

Недалеко от низового откоса плотин 
не раз встречался так называемый «род-
ник» – очаг фильтрации через тело плоти-
ны. Обычно такой «родник» пользуется по-
пулярностью у местных жителей: из него 
берут воду, оборудуют крестами и религиоз-
ной атрибутикой, и мало кто задумывается 
над тем, что это серьезный дефект, который 
может привести к суффозии и прорыву на-
порного фронта.

Имеются и плотины, у которых напор-
ный фронт прорван и пруд спущен до мерт-
вого объема. Наиболее частой причиной это-
го явления бывает вовремя не устраненная 
утечка через стыки труб водосброса внутри 
плотины, когда происходит постепенный 
вынос грунта и в итоге – образование про-
рана. Бывает также, когда водосброс полно-
стью забивается и вода переливается через 
гребень. Но, как правило, это продолжается 
недолго, так как местные жители стараются 
самостоятельно сделать водосброс в виде от-
водящего канала в наиболее доступном бе-
реговом примыкании плотины или проло-
жить новый трубчатый водосброс. Обычно 
такая инициатива касается низконапорных 
плотин на небольших прудах. Более круп-
ные гидроузлы построены с более высокой 
степенью надежности, они так же оборуду-
ются дополнительно водовыпусками. Водо-
выпуски в хорошем состоянии встречают-
ся крайне редко – обычно у них имеются 

2-3 колодца, у которых отсутствуют крышки 
люков, в самих колодцах – плавающий му-
сор, а задвижки покрыты ржавчиной и на-
ходятся в нерабочем состоянии.

При проведении обследований уста-
навливались технические параметры соо-
ружений, состояние каждого сооружения 
и гидроузла в целом, оценивались возмож-
ность их аварии и степень опасности для 
территорий в нижнем бьефе, разрабатыва-
лись рекомендации по устранению серьез-
ных повреждений и с помощью экспертизы 
определялась стоимость необходимых ре-
монтных работ.

После обследования плотины состав-
ляется акт обследования, где каждый эле-
мент гидроузла: плотина, водосброс, водо-
выпуск (при наличии) – получает оценку 
по безопасности в соответствии с Россий-
ским регистром ГТС и классифицируется 
по четырем уровням:

- опасный уровень безопасности;
- неудовлетворительный уровень безо-

пасности;
- пониженный уровень безопасности;
- нормальный уровень безопасности.
После этого оценки по плотине, водос-

бросу (и если есть, то по водовыпуску) сопо-
ставляются и самая низшая из них присваи-
вается гидроузлу в целом. Под уровнем без-
опасности ГТС понимается техническое со-
стояние с учетом качества его эксплуатации.

Gritsan V.V. 
The technical condition of the surveyed hydraulic units in the Moscow region and the classification features of their reservoirs
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Кроме того, для каждого элемента 
и гидроузла осуществляется оценка техниче-
ского состояния по следующим параметрам:

- неработоспособное;
- частично неработоспособное;
- работоспособное.
Третьим параметром, по которому оце-

нивается гидроузел, является готовность 
к пропуску половодья – достаточная/недо-
статочная.

Процентное распределение оценок 
технического состояния по элементам гид-
роузлов и гидроузлам в целом представлено 
в таблице 2 и на диаграмме (рис. 3). Из них 
следует, что лишь 2 из 311 обследованных 
гидроузлов (0,6%) имели нормальный уро-
вень безопасности.

Следует также отметить весьма высо-
кий процент гидротехнических сооружений 
с опасным и неудовлетворительным уров-
нем безопасности – 91,7%.

Рис. 3. Процентное распределение 
оценок состояния гидроузлов 

по Регистру ГТС
Fig. 3. Percentage distribution 
of assessments of the condition 

of hydraulic units by the HTS Register

В таблице 3 представлено распределе-
ние бесхозяйных гидротехнических соору-
жений по виду требуемого ремонта.

Таблица 3
Распределение бесхозяйных гидротехнических сооружений 

по виду требуемого ремонта
Table 3

Distribution of ownerless hydraulic technical structures 
by the kind of the required repair

Требуемый вид ремонта 
для гидроузла

The required type of repair 
for the hydroelectric complex

Капитальный 
(неотложный)
Capital (urgent)

Капитальный 
(плановый)

Capital (planned)

Текущий
Current

Не требует 
ремонта

Does not require 
repair

ВСЕГО
TOTAL

Количество / Amount 140 101 69 1 311
% 45,02% 32,48% 22,18% 0,32% 100,00%

Часть плотин, находящихся в аварий-
ном состоянии, попадает под различные му-
ниципальные и федеральные программы 
по проведению ремонтов. В настоящее время 
все шире осуществляется реконструкция во-
досбросов на старых плотинах [3], поскольку 
велика вероятность возникновения аварий 
на них, что обусловливается несоответстви-
ем пропускной способности водосбросов стоку 
экстремального паводка. Решение этой про-
блемы требует разработки общих конструк-
тивных подходов и конкретных предложе-
ний – например, к перепроектированию вход-
ного оголовка или устройств нижнего бьефа.

Зачастую при реконструкции исполь-
зуется упрощенная и неэффективная микси-
рованная конструкция водосбросного соору-
жения либо проводятся лишь косметические 
мероприятия (подсыпка гравия или песка, 
добетонировка, замена берегоукрепления 
и пр.). Если водосброс не реконструируется, 

то актуальными становятся меры по усиле-
нию элементов конструкции плотин, модер-
низации дренажной системы и обязательное 
расширение системы мониторинга.

В таблице 4 приведено распределе-
ние обследованных бесхозяйных гидроузлов 
по уровням безопасности и районам Мо-
сковской области.

В последнее время, ввиду возрастания 
рисков террористических угроз, стало при-
нято проводить математическое моделиро-
вание аварий на гидроузлах с прорывом на-
порного фронта и рассчитывать длину «вол-
ны прорыва», то есть моделировать сцена-
рий затопления нижнего бьефа, обозначать 
контуры зоны затопления и подсчитывать 
ущерб в случае аварии. Длина волны про-
рыва рассчитывается по специальным фор-
мулам и методикам, методики разрабаты-
ваются в различных научных организациях 
и проходят соответствующую экспертизу.

Gritsan V.V. 
The technical condition of the surveyed hydraulic units in the Moscow region and the classification features of their reservoirs
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Таблица 4
Распределение обследованных бесхозяйных гидроузлов по уровням 

безопасности и районам Московской области
Table 4

Distribution of the surveyed ownerless hydraulic units according to the levels 
of safety and districts of the Moscow region

№
 п

/п
it

m

Регионы Московской области 
в которых проводилось 

обследование гидроузлов
Districts of the Moscow region 

where hydraulic units were surveyed 

Число 
водоемов
Quantity 
of ponds 

Общая 
площадь 

водоемов (га)
Total area 

of ponds (ha)

Общий объем 
водоемов 
(млн м3)

Total volume 
of ponds (mln m3)

Средняя 
высота 
плотины
Averahe 

dam height

1 Чеховский муниципальный район
Chekovsky municipal district 48 145,3 2,451 4,5

2 г.о. Коломенский / Kolomensky 28 79,1 1,545 4,4
3 г.о. Домодедово / Domodedovo 23 64,0 1,712 5,0
4 г. о. Зарайск / Zarajsk 21 85,5 1,912 4,6

5 Солнечногорский муниципальный район 
Solnechnogorsky municipal district 19 77,0 1,231 5,6

6 Можайский г.о. / Mozhajsky 16 113,1 42,584 6,0
7 г.о. Кашира / Kashira 16 41,2 1,075 6,3
8 Наро-Фоминский г.о. / Naro-Fominsky 13 64,6 0,944 5,0
9 Клинский район / Klinsky region 12 109,9 2,059 5,6
10 г.о. Подольск / Podolsk 11 30,4 0,444 6,5

11 Воскресенский район
Voskresensky region 10 25,7 0,238 3,7

12 г.о. Серпухов / Serpukhov 10 16,9 0,335 5,4
13 г.о. Луховицы / Lukhovitsy 10 93,0 2,424 6,0
14 Ленинский район / Leninsky region 8 6,2 0,111 5,4
15 Рузский район / Ruzsky region 8 51,9 0,823 3,9
16 г.о. Балашиха / Balashiha 7 23,3 89,166 4,8
17 г.о. Руза / Ruza 7 32,2 0,622 5,2
18 Ступинский район / Stupinsky region 6 13,4 0,189 6,0
19 Ногинский район / Noginsky region 5 154,4 1,605 4,1

20 Одинцовский муниципальный район
Odintsovsky municipal region 5 22,3 0,537 6,0

21 Волоколамский район
Volokolamsky region 4 41,1 0,768 6,6

22 Раменский район / Ramensky region 3 31,7 0,513 5,2
23 г.о. Щелково / Shchelkovo 3 8,6 0,091 3,9

24 г.о. Лосино-Петровский
Losino-Petrovsky 3 6,7 0,081 4,8

25 г.о. Егорьевск / Egorjevsk 3 40,8 0,500 6,1

26 Красногорский район
Krasnogorsky region 2 1,3 0,011 3,0

27 г.о. Власиха / Vlasiha 2 8,1 0,112 4,6
28 г.о. Ликино-Дулево / Likino-Dulevo 2 80,3 0,916 4,9
29 с.п. Софьинское / Sofjinskoe 2 4,2 72,700 7,2
30 г.о. Лобня / Lobnya 1 1,8 0,027 4,0
31 г.о. Мытищи / Mytishchi 1 6,4 0,038 2,5

32 г.о. Павловский Посад
Pavlovsky Posad 1 4,5 0,075 5,1

33 г.о. Озеры / Ozery 1 1,5 0,063 12,0
ВСЕГО / TOTAL 311 1486,2 227,900 5,3

Ãðèöàí Â.Â. 
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Среди 311 обследованных гидроузлов 
в случае прорыва напорного фронта у 207 
объектов (66,5%) в нижнем бьефе нет объ-
ектов, которым может быть нанесен вред 
в результате аварии на ГТС, у 104 гидроуз-
лов (33,4%) этот вред в той или иной степени 
будет присутствовать (у 66 плотин это будут 
различные асфальтированные дороги, ле-
жащие на расстоянии около 1 км от рассма-
триваемой плотины, в остальных случаях 
это плотины нижележащих прудов, которые 
могут также пострадать от волны прорыва, 
и различные дачные строения).

Весьма актуальными сегодня явля-
ются вопросы экологического состояния 
районов расположения гидроузлов и самих 
гидроузлов как блоков экологического кар-
каса территорий. Такой подход соответству-
ет и согласуется с бассейновым: «Мы можем 
рассматривать земли как совокупность ячеек 
с местными водоразделами, функционирую-
щими как отдельные части большого речно-
го бассейна, который в свою очередь являет-
ся частью экорегиона или биорегиона» [6, 7].

Биоразнообразие сегодня – важная 
стратегическая цель, заявленная вомногих 
международных программах, и важный 
элемент при формировании экологического 
каркаса территории.

Остро стоит необходимость совмест-
ного управления и поверхностными и под-
земными водами в речных долинах, назна-
чения водоохранных зон, функционального 
зонирования территории. Водные объек-
ты имеют достаточно большое значение 
при формировании экологического каркаса.

Можно выделить следующие основные 
условия нормального существования реч-
ной сети для поддержания устойчивого эко-
логического каркаса территорий:

1. Сохранение речных долин в их есте-
ственных границах, которые обеспечивают 
саморегуляцию природного комплекса.

2. Непрерывность речной сети.
3. Сохранение гидрогеологической об-

становки.
4. Сохранение видового разнообразия 

растений и животных.
Речная сеть по своему экологическому 

и социальному статусу неизбежно должна 
превратиться в зону охраняемого ландшафта 
Москвы и Подмосковья, часть их природно-за-
поведного фонда, стать их украшением [6, 7].

Согласно источнику [8] в XVIII-XXI вв. 
произошли изменения в способах исполь-
зования энергии потенциала рек бассейна 

Москвы-реки. В XVIII в. использовалась 
энергия проточной воды для нескольких 
видов мельниц: зерновых, лесопильных 
и суконных. Энергия текущей воды при-
менялась для маслобойки и кузнечных мо-
лотов. Число мельниц сократилось в конце 
XIX в. Продолжали работать только мельни-
цы, построенные на больших реках. На рубе-
же XIX и XX вв. вместо них были построены 
малые гидроэлектростанции, а современные 
гидроэнергетические объекты в бассейне 
Москвы – это небольшие станции местного 
значения. Авторами [8] впервые составле-
ны карты, показывающие расположение 
различных видов мельниц в бассейне Мо-
сквы-реки в XVIII в. Они являются уникаль-
ными для этой территории. Правда, сегодня 
уже и отработавшие свое малые ГЭС зача-
стую выводятся из работы, как это произо-
шло с ГЭС Рублевского гидроузла (Рублев-
ской станции водоподготовки – РВС) [9].

Необходимо отметить, что сооружения 
РВС относятся к историческим, культурным 
и промышленным памятникам Москвы 
и области, что повышает их ценность и ука-
зывает на необходимость сохранения и под-
держания в надлежащем состоянии. Такие 
сооружения могут стать объектами истори-
ческого, промышленного и культурного ту-
ризма, как, впрочем, и многие памятники 
гидротехнического строительства усадебно-
го и паркового строительства.

Как отмечается в работе [10], чудо кру-
говорота реки несет нам прохладу, растени-
ям и животным – жизнь. Плотины, шлюзы, 
здания ГЭС, системы набережных и кана-
лов – объекты изменения и облагоражива-
ния русла реки. Здесь магия течения воды 
соединяется с укрощением мощи ее стихии.

Несмотря на то, что многие гидротех-
нические сооружения сегодня требуют ана-
лиза состояния и реставрации, одним из пу-
тей привлечения инвестиций в этот процесс 
может стать попытка дополнения функ-
ции ГТС через создание уникальных про-
странств, богатых своей красотой и неповто-
римостью.

Выводы
1. По результатам изучения современ-

ного состояния нормативно-технических 
источников, а также практики проектирова-
ния водоемов (в основном прудов Московской 
области) разработана и применена на прак-
тике классификация водоемов обследован-
ных гидроузлов. Данная классификация 
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выполнена на основе системы из шести ос-
новных классификационных признаков. 
Каждый признак отражает важный пара-
метр каждого водоема, который необходимо 
учитывать при проектировании новых или 
реконструкции существующих водных объ-
ектов в пределах Московской области.

2. Приведен значительный объем важ-
ных статистических данных по отдельным 
гидротехническим сооружениям низкона-
порных гидроузлов Московской области 
и уровню их безопасности.

3. На примере обследованных плотин 
показана возможность сбора значительно-
го объема информации (при практическом 
отсутствии документации и служб эксплуа-
тации), что позволяет соответствующим 
органам Ростехнадзора и МЧС, а также 
на уровне местных органов исполнительной 
власти оперативно принимать необходи-
мые решения для обеспечения безопасности 

гидротехнических сооружений в районе, пла-
нировать и осуществлять ремонтные работы.

4. Показан высокий процент среди обсле-
дованных гидроузлов с опасным и неудовлет-
ворительным уровнем безопасности – 91,7%.

5. Определено число гидроузлов, гидро-
технические сооружения которых требует про-
ведения планового и неотложного капиталь-
ного ремонта (45,02 и 32,48% соответственно).

6. Актуальными сегодня являются во-
просы экологического состояния районов рас-
положения гидроузлов и самих гидроузлов 
как блоков экологического каркаса терри-
торий.

7. Несмотря на то, что многие гидротех-
нические сооружения сегодня требуют анали-
за состояния и реставрации, одним из путей 
привлечения инвестиций в этот процесс мо-
жет стать попытка дополнения функции ГТС 
через создание уникальных пространств, бо-
гатых своей красотой и неповторимостью.
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Рассмотрены вопросы обеспечения безопасности и эксплуатационной надежности 
функционирования гидромелиоративных систем с длительным сроком эксплуатации. 
Установлено, что срок эксплуатации гидромелиоративных систем юга России 
составляет порядка 40-50 лет, износ в среднем – 72%. В Кpаснодаpском кpае степень износа 
водохранилищ, прудов и каналов составляет порядка 80-100%, что свидетельствует 
о значительном заиливании и потере пропускной способности. Износ дамб и плотин 
составляет 35-40%. Основными повреждениями ГТС являются размытие верхового откоса, 
неисправность водосбросного сооружения и заиленность чаши водохранилища (пруда), что 
ведет к усилению фильтрации через тело плотины, повышению уровня депрессионной 
кривой и усложнению пропуска паводковых вод. Изменение правил эксплуатации ГТС, 
в частности, снижение уровня НПУ, по сравнению с проектным не является редким 


