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Аннотация. На основе научных и ведомственных материалов, а также результатов 
собственных исследований авторов предпринята попытка распределения различных участков 
лесного фонда по классам природной пожарной опасности (КППО). Отмечается, что 
действующая классификация КППО не в полной мере учитывает региональную специфику 
потенциальной горимости лесов. Последнее объясняется использованием при проведении 
лесоустроительных работ различных классификаций типов леса, а также отсутствием 
некоторых видов угодий при составлении в 1963 г. шкалы природной пожарной опасности 
И.С. Мелехова. Установлено, что целый ряд категорий земель не учитывается в действующей 
классификации КППО, следовательно, уточненная классификация обеспечит более объективную 
оценку потенциальной пожарной опасности лесного фонда Свердловской области. Распределение 
последнего по КППО с использованием предлагаемой классификации позволит повысить 
эффективность как мероприятий по противопожарному устройству территории лесного 
фонда, так и охраны лесов от пожаров в целом.
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Annotation. On the basis of scientific and departmental materials, as well as the results 
of the authors own research, an attempt was made to distribute various sections of the forest fund 
according to the classes of natural fire hazard (KPPO). It is noted that the current KPPO classification 
does not fully take into account the regional specifics of potential burning of forests. The latter is explained 
by the use of various classifications of forest types during forest management work, as well as the absence 
of certain types of land when compiling in 1963 the scale of natural fire danger by I.S. Melekhov. It has 
been established that a number of land categories are not taken into account in the current classification 
of the KPPO and that is why, the revised classification will provide a more objective assessment 
of the potential fire hazard in the Sverdlovsk forest fund. The distribution of the latter according 
to KPPO using the proposed classification will improve the efficiency of both measures for the fire-fighting 
arrangement of the territory of the forest fund and the protection of forests from fires in general.
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Введение. Эффективное противопожар-
ное устройство и оперативная ликвидация лес-
ных пожаров возможны только при условии 
объективных данных о природной потенциаль-
ной горимости лесов. Работы по определению 
потенциальной природной пожарной опасности 
выполняются в разных странах уже на протя-
жении многих десятилетий [1]. В Российской 
Федерации в настоящее время потенциальная 
горимость лесов определяется по специальной 
классификации, включающей пять классов при-
родной пожарной опасности (КППО), а под по-
тенциальной природной пожарной опасностью 
понимается горимость определенной части тер-
ритории лесного фонда за многолетний период 
при неизменных видах и количестве источни-
ков огня [2]. Согласно вышеуказанной шкалы 
КППО, разработанной И.С. Мелеховым участ-
ки лесного фонда I и II КППО характеризуются 
максимальной пожарной опасностью, то есть 
здесь наиболее вероятно возникновение лесных 
пожаров, а в случае возникновения последних 
огонь распространяется с высокой скоростью. 
Пятый КППО характеризует участки лесно-
го фонда, где возникновение лесных пожаров 

маловероятно, а в случае возникновения загора-
ния пожар, как правило, продвигается медлен-
но. В обычные годы участки V КППО являются 
барьерами на пути огня при распространении 
лесных пожаров, возникших на сопредельных 
территориях лесного фонда. При этом горение 
на участках V КППО возможно лишь при дли-
тельных засухах.

Разработанная в 1963 г. шкала оценки 
приростной пожарной опасности И.С. Мелехова 
за прошедшие годы изменялась несущественно 
и с небольшими уточнениями использовалась 
при проектировании противопожарного устрой-
ства и организации тушения лесных пожаров 
на всей территории лесного фонда Российской 
Федерации. В настоящее время она включена 
в действующие нормативно-правовые документы 
по охране лесов [3].

Опыт охраны лесов от пожаров показал, 
что отдельные лесные районы и даже их части 
характеризуются специфическими особенно-
стями горимости [4, 5, 6]. Кроме того, на потен-
циальную горимость лесов оказывают влияние 
освоенность территории дорожно-тропиночной 
сетью, наличие населенных пунктов и объектов 
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экономики, а также посещаемость населением 
лесных массивов [7, 8].

В то же время унифицированная шкала, 
разработанная для лесного фонда европейской 
части РФ более полувека назад, не в полной мере 
отражает реальную ситуацию о потенциальной 
горимости лесов конкретного региона в современ-
ных условиях. Помимо различий в типах леса 
в лесном фонде имеют место категории земель, 
которые просто отсутствовали при разработке 
И.С. Мелеховым вышеуказанной шкалы. По-
следнее обстоятельство вызывает необходимость 
разработки региональных шкал КППО, учитыва-
ющих региональную специфику потенциальной 
горимости лесов.

Цель, объекты и методика иссле-
дований.

Цель работы – анализ распределения тер-
ритории лесного фонда Свердловской области, 
охраняемой авиационной базой охраны лесов 
и внесение поправок в действующую классифи-
кацию природной пожарной опасности.

В процессе исследований были проана-
лизированы нормативно-правовые документы, 
касающиеся охраны лесов от пожаров, а также 
материалы собственных работ, посвященных го-
римости лесов. В процессе анализа выполнено 
сравнение категорий земель указанных в клас-
сификации И.С. Мелехова и имеющих место 
в лесном фонде Свердловской области. Для ука-
занных категорий земель установлен класс при-
родной пожарной опасности в целом для лесопо-
жарного периода.

На основе баз данных лесоустроительных 
материалов лесного фонда, входящего в терри-
торию, охраняемую Свердловским отделением 
авиационной базы охраны лесов выполнено рас-
пределение площади по КППО и установлена 
доля площадей, которые не могут быть проана-
лизированы по используемой классификации [3].

Материалы и методы исследований. 
Материалы исследований показали неодно-
родность потенциальной горимости отдельных 
участков лесного фонда. К сожалению, исполь-
зуемая шкала КППО [3] не позволяет объектив-
но оценить потенциальную природную пожар-
ную опасность на значительной части терри-
тории, охраняемой Свердловским отделением 
авиационной базы охраны лесов. Причиной 
является отсутствие в классификации значи-
тельного перечня категорий земель, на кото-
рых возможно возникновение и распростране-
ние лесных пожаров. Участки, не включенные 
в классификацию, входят в лесной фонд или 
граничат с ним, что не может не сказываться 

на потенциальной горимости лесов. Кроме того, 
большинство таких участков активно посещает-
ся людьми, что создает дополнительную опас-
ность возникновения лесных пожаров от появ-
ления источников огня.

Картина усугубляется тем, что в настоящее 
время многие бывшие сельскохозяйственные 
угодья не используются по прямому назначению 
и активно зарастают травянистой и древесно-ку-
старниковой растительностью, обуславливающей 
накопление легковоспламеняющихся напочвен-
ных горючих материалов. Аналогичная картина 
наблюдается и на проходящих по территории 
лесного фонда линейных сооружениях связи, 
трассах линий электропередач, нефте-, газо- 
и продуктопроводах.

Следует также учитывать, что некоторые 
виды противопожарных барьеров, при отсут-
ствии систематических уходов за ними не про-
сто перестают выполнять свои целевые задачи, 
но и резко увеличивают потенциальную гори-
мость за счет большой массы легковоспламеня-
ющихся напочвенных горючих материалов. К та-
ковым относятся, в частности, противопожарные 
разрывы, на которых не проводится минерали-
зация почвы и не выкашивается травянистая 
растительность.

Не в полной мере в действующей класси-
фикации КППО учитывается также региональ-
ная специфика распределения территории по ти-
пам леса, наличие вертикальной сомкнутости 
древостоев, второго яруса, а также хвойных видов 
в подросте и подлеске.

Указанные причины обусловили необходи-
мость расширения количества видов категорий 
земель в действующей классификации КППО. 
На основании анализа горимости, точнее потен-
циальной природной пожарной опасности вновь 
выделенных категорий земель, предпринята по-
пытка распределения территории лесного фонда, 
охраняемого Свердловским отделением авиаци-
онной базы охраны лесов, по КППО.

В материалах таблицы приведены данные 
о распределении по категориям земель и КППО 
лесного фонда Свердловской области, охраняемо-
го Свердловским отделением авиационной базы 
охраны лесов.

Материалы таблицы свидетельствуют, что 
только нелесные земли, ранее не анализируемые 
при составлении проектов противопожарного 
устройства лесов, увеличивают площадь первого 
КППО на 44,4 тыс. га или на 4,26% от общей ох-
раняемой площади.

Кроме того, к указанному КППО отнесены 
нами хвойные насаждения 1, 2 и 3 хозяйственных 



ПРИРОДООБУСТРОЙСТВО 3’ 2023

126

Лесоведение, лесоводство, лесные культуры,  
агролесомелиорация, озеленение, лесная пирология и таксация

Секерин И.М., Годовалов Г.А., Залесов С.В., Ерицов А.М., Кректунов А.А. Уточнение классификации природной 
пожарной опасности лесов на примере лесного фонда Свердловской области

Таблица. Распределение территории лесного фонда по КППО
Table. Distribution of the territory of the forest fund by KP BY

№ 
п/п Категория земель Площадь

га %
1 2 3 4

I класс природной пожарной опасности
1 Хвойные молодняки 100759,7 9,67
2 Не сомкнувшиеся лесные культуры хвойных пород 15736,9 1,51
3 Вырубки 1, 2 3 и 4 хозяйственных групп типов леса 4092,5 0,39

4
Расстроенные, отмирающие и сильно поврежденные древостои, гари, погибшие наса-
ждения, ветровальники, редины, насаждения, пройденные выборочной рубкой высокой 
и очень высокой интенсивности в условиях 1, 2 3 и 4 хозяйственных групп типов леса

588,5 0,06

5 Пустыри и прогалины 1, 2, 3 и 4 хозяйственных групп типов леса 1990,8 0,19
6 Сосняки, произрастающие в условиях I хозяйственной группы типов леса. 368,3 0,04

7 Сосняки, произрастающие в условиях 2 хозяйственной группы типов леса, с подро-
стом и (или) подлеском хвойных пород 2174,0 0,21

8 Хвойные насаждения, произрастающие в условиях 1 хозяйственной группы типов 
леса, имеющие подрост и (или) подлесок хвойных пород 183,8 0,02

9
Хвойные насаждения с наличием второго яруса, подроста и (или) подлеска хвойных 
пород 1, 2 3 хозяйственных групп типов леса, произрастающие в лесах, отнесенных 
к лесам, расположенным в защитных полосах лесов; леса, расположенные в защит-
ных зонах лесов, расположенных в лесопарковых зонах

57400,6 5,51

10 Сельскохозяйственные земли, не используемые по прямому назначению (заброшен-
ные пашни, пастбища, сенокосы и т.п.) 36488,9 3,50

11
Поселки, усадьбы, кладбища, свалка, спортивные сооружения, ландшафтные поляны, 
сады и другие земли с постоянным присутствием населения или часто посещаемые 
людьми

4086,0 0,39

12 Объекты нефте- газодобычи и транспортировки продуктов их переработки, места 
добычи горючих полезных ископаемых 2264,9 0,22

13 Противопожарные разрывы при отсутствии ежегодных уходов 1541,3 0,15
14 Луга (при отсутствии сенокошения и стравливания скотом) – –

Итого 227676,2 21,86
II класс природной пожарной опасности

15 Сосняки, произрастающие в условиях 2-й хозяйственной группы типов леса, при от-
сутствии подроста и (или) подлеска хвойных пород 1861,8 0,18

16 Хвойные насаждения, произрастающие в условиях 1-й хозяйственной группы типов 
леса, при отсутствии подроста и (или) подлеска хвойных пород 18157,2 1,74

17 Сосняки, произрастающие в условиях 3 хозяйственной группы типов леса, с подро-
стом и (или) подлеском хвойных пород 20695,2 1,99

18 ЛЭП, трассы трубопроводов, линий связи, прочие земли и др. 9974,2 0,96
19 Овраги 6,9 –

20 Темнохвойные насаждения, произрастающие в условиях 2 и 3 хозяйственных групп 
типов леса, имеющие подрост и (или) подлесок хвойных пород 684,6 0,07

21 Кедровники, произрастающие в условиях 1, 2, 3, 4 и 5 хозяйственных групп типов 
леса, с подростом и (или) подлеском хвойных пород – –

22 Лесные питомники и объекты лесосеменного комплекса 555,1 0,05
Итого 51935,0 4,99

III класс природной пожарной опасности 
23 Вырубки 5, 6 и 7 хозяйственных групп типов леса – –

24 Сосняки, произрастающие в условиях 3 хозяйственной группы типов леса, при отсут-
ствии подроста и (или) подлеска хвойных пород 124420,9 11,94

25 Сосняки, произрастающие в условиях 4 хозяйственной группы типов леса, с подро-
стом и (или) подлеском хвойных пород 43649,3 4,19

26 Темнохвойные насаждения, произрастающие в условиях 2 и 3 хозяйственных групп 
типов леса, при отсутствии подроста и (или) подлеска хвойных пород 1531,3 0,15

27
Расстроенные, отмирающие и сильно поврежденные древостои, гари, погибшие 
насаждения, ветровальники, редины, насаждения, пройденные выборочной рубкой 
высокой и очень высокой интенсивности в условиях 5, 6 и 7 хозяйственных групп 
типов леса

329,6 0,03
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групп типов леса [9], произрастающие в защит-
ных лесах интенсивно посещаемых людьми, 
а также хвойные насаждения I КППП с наличи-
ем хвойного подроста и (или) подлеска, где в гор-
ных условиях весьма вероятен переход низового 
пожара в верховой.

Ко второму КППО помимо сосняков брус-
ничных отнесены линии электропередач, трассы 
трубопроводов, линии связи, лесные питомники 
и объекты лесосеменного комплекса, а также ов-
раги и темнохвойные насаждения 2 и 3 групп 
типов леса, имеющие подрост и (или) подлесок 

хвойных пород. При этом в таблице отсутствуют 
лиственничники кедрово-стланиковые, на Урале 
не произрастающие.

Аналогичные изменения зафиксированы 
и по другим КППО.

Особо следует отметить, что к пятому 
КППО отнесены участки территории, которые 
могут служить реальными противопожарными 
барьерами в годы с обычной (средней) пожарной 
опасностью по условиям погоды.

Результаты и их обсуждение. Совер-
шенствование распределения участков лесного 

1 2 3 4

28 Мягколиственные насаждения 1, 2 и 3 хозяйственных групп типов леса, имеющие 
подрост или подлесок хвойных пород 17462,4 1,68

29 Просеки, границы, лесные дороги, тропы и др. 10014,8 0,97
30 Каменистые россыпи, скалы, крутые склоны 97,0 0,01

31 Лиственничники 2 и 3 хозяйственных групп типов леса, при наличии подроста 
и (или) подлеска хвойных пород 116,0 0,01

32 Лиственничники 2 и 3 хозяйственных групп типов леса, при отсутствии подроста 
и (или) подлеска хвойных пород 210,5 0,02

Итого 197831,8 19,00
IV класс природной пожарной опасности

33 Прогалины, пустыри и т.п. в условиях 5, 6 и 7 хозяйственной групп типов леса 235,5 0,02

34 Сосняки, произрастающие в условиях 4 хозяйственной группы типов леса, при отсут-
ствии подроста и (или) подлеска хвойных пород 83338,5 8,00

35 Пастбища, сенокосы, скотопрогоны, ежегодно выкашиваемые или стравливаемые 
скотом – –

36 Мягколиственные насаждения 1, 2 и 3 хозяйственных групп типов леса, при отсут-
ствии подроста и (или) подлеска хвойных пород 35865,5 3,44

37 Болота 20590,5 1,98

38
Мягколиственные насаждения за исключением ольшанников, произрастающие 
в условиях 4 и 5 хозяйственных групп типов леса, имеющих подрост и (или) подлесок 
хвойных пород

71206,9 6,84

39
Мягколиственные насаждения, за исключением ольшанников, произрастающие в ус-
ловиях 4 и 5 хозяйственных групп типов леса, при отсутствии подроста или подлеска 
хвойных пород

234424,6 22,51

40 Мягколиственные насаждения, за исключением ольшанников, произрастающие в ус-
ловиях 6 и 7 хозяйственных групп типов леса 43967,5 4,22

41 Твердолиственные насаждения 16,6 –

42 Светлохвойные насаждения 4 и 5 хозяйственных групп типов леса, при наличии 
подроста и (или) подлеска хвойных пород 625,3 0,06

43 Светлохвойные насаждения 4 и 5 хозяйственных групп типов леса, при отсутствии 
подроста и (или) подлеска хвойных пород 1091,3 0,10

44 Светлохвойные насаждения 6 и 7 хозяйственных групп типов леса 25391,6 2,43
45 Темнохвойные насаждения 4 хозяйственной группы типов леса 27540,1 2,64

Итого 544293,9 52,24
V класс природной пожарной опасности

46 Насаждения ольхи черной и серой 5200,9 0,50
47 Коренные типы леса «Ольшанники» 4344,7 0,42
48 Водные объекты: озера, реки, ручьи, пруды, каналы, старицы 4381,6 0,42
49 Карьеры 3991,4 0,38
50 Темнохвойные насаждения 5 и 7 хозяйственных групп типов леса 2007,4 0,19

Итого 19926,0 1,91
Всего 1041662,9 100

Окончание табл. 2
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фонда по КППО позволяет учесть ранее не учтен-
ные категории земель и составить более объек-
тивную карту потенциальной природной пожар-
ной опасности. Аналогичная работа ранее была 
выполнена в некоторых других субъектах Рос-
сийской Федерации, в частности в Ханты-Ман-
сийском автономном округе – Югре [10]. Наблю-
дающиеся в последние годы изменения климата 
и рост горимости [11, 12, 13] вызывают необходи-
мость более детального подхода к установлению 
потенциальной горимости лесов, поскольку толь-
ко на этой основе может быть выполнено проти-
вопожарное устройство территории [14, 15, 16] 
и обеспечена надежная защита населения и объ-
ектов экономики от природных пожаров

К сожалению, по различным объектив-
ным и субъективным причинам разработки, 
направленные на совершенствование охраны 
лесов от пожаров крайне медленно отражаются 
в нормативно-правовых документах. Однако на-
блюдающееся увеличение показателей фактиче-
ской горимости лесов вызывает необходимость 

разработки региональных нормативов, в том 
числе и по охране лесов от пожаров.

Выводы
1. Используемая классификация природ-

ной пожарной опасности не в полной мере соот-
ветствует региональной специфике лесного фон-
да, что объясняется применением на территории 
РФ различных классификаций групп типов леса, 
наличием категорий земель, не включенных 
в классификацию КППО, и горным рельефом 
местности на значительной части территории.

2. Для Свердловской области предложен 
вариант региональной классификации лесного 
фонда по КППО, учитывающий местную специ-
фику и ранее отмеченные недостатки классифи-
кации, используемой в настоящее время.

3. Применение предложенной классифи-
кации обеспечит повышение эффективности ох-
раны лесов за счет оптимизации мероприятий 
по противопожарному устройству и совершен-
ствованию ликвидации лесных пожаров.
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