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Ранее в дискуссионной статье [1] мною были рас-
смотрены вопросы трансформации селекции 

и оценки новых селекционных достижений (пород, 
типов) в отечественном овцеводстве в последнее вре-
мя. Обсуждения поднятых в ней вопросов не состоя-
лось, поэтому в настоящей статье они затрагиваются, 
но частично.

Селекционный процесс рассматривается мной 
в связи с породообразованием. Создание новых вы-
сокопродуктивных пород с.-х. животных – это венец 
заводского искусства, высшая форма, селекция с боль-
шой буквы.

При этом надо отметить также то, что создание 
новых пород овец, как и других с.-х. животных, это 
большая, многолетняя, целенаправленная творческая 
селекционная работа коллектива специалистов и про-
изводственников, которая в итоге: или увеличивает 
численность овец определенного направления про-
дуктивности, например, тонкорунного, и за счет это-
го повышается производство мериносовой шерсти, 
а за счет развития мясного и мясо-шерстного овце-
водства растет производство баранины и шерсти; или, 

в ряде случаев, новые породы создавались для осво-
ения труднодоступных для других видов с.-х. живот-
ных территорий (горы, высокогорья, сухие степи, пу-
стыни), что повышает эффективность использования 
этих территорий и увеличивает производство овцевод-
ческой продукции.

Каждая порода домашних животных, а тем более 
ряд пород одного или близких направлений продук-
тивности, обычно решают конкретные задачи по удов-
летворению потребностей рынка в производстве той 
или иной продукции, необходимой региону или стра-
не в целом на протяжении определенного историче-
ского периода.

На процесс породообразования животных влияют 
природно-климатические, технологические, социаль-
но-экономические и этнические факторы.

Среди перечисленных факторов, влияющих на по-
родообразование животных, наиболее динамичным 
является социально-экономический. Так, в Велико-
британии (Англия) в конце ХVIII и начале XIX века, 
в течение одной человеческой жизни, было созда-
но до 10 пород крупного рогатого скота, не менее 10 
пород свиней, до 35 пород овец, до 6 пород лошадей 
и т.д., отмечал Д.А. Кисловский [2].

Этот взрыв породообразования домашних жи-
вотных обусловлен тем, что в этот период в Вели-
кобритании развитие капиталистического способа 
производства сопровождалось бурным ростом про-
мышленности и численности городского населения. 
В этих условиях повысился спрос и цены на продукты 
питания, включая мясо. Чтобы увеличить производ-
ство продуктов питания, сельское хозяйство страны, 
включая животноводство, стало развиваться в направ-
лении его интенсификации.

При этом надо отметить то, что большинство соз-
данных в Англии пород домашних животных характе-
ризовались высокими племенными достоинствами.
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Созданные в это время в Англии породы домаш-
них животных оказали благотворное влияние на раз-
витие животноводства во многих странах мира, вклю-
чая Россию.

По этому поводу уместно высказывание П.Н. Ку-
лешова [3]: «… в улучшении современных культур-
ных пород англичанами сделано больше, чем всеми 
остальными народами, вместе взятыми».

Породы овец лейстер, линкольн, ромни-марш, 
бордер-лейстер, клан-форест, саутдаун, гемпшир, 
шропшир, оксфордшир, суффольк и др., созданные 
в этот период в Англии, являются прародителями со-
временного скороспелого мясного и мясо-шерстного 
овцеводства в мире.

В России с использованием баранов пород гемп-
шир, линкольн, ромни-марш были созданы скоро-
спелые мясные и мясо-шерстные породы овец: горь-
ковская, куйбышевская, северокавказская, русская 
длинношерстная, советская мясо-шерстная, кубан-
ский заводской тип породы линкольн, острогожский 
породный тип овец породы ромни-марш.

В СССР в 1922 г., после революции, миро-
вой и гражданской войн, численность овец со-
ставляла около 45 млн голов, из них тонкорунных 
340-350 тыс. голов, остальные – грубошерстные.

Чтобы обуть и одеть многомиллионное население 
и армию страны первоочередной задачей овцеводства 
являлось увеличение численности овец и производ-
ства шерсти в таких количествах и такого качества, 
которые удовлетворяли бы потребности шерстепере-
рабатывающей промышленности в сырье, пригодном 
для выработки качественных шерстяных и близких 
к ним других тканей.

Эта многоплановая задача решалась путем пре-
образования грубошерстного овцеводства в тонко-
рунное и полутонкорунное; путем совершенство-
вания мазаевских и новокавказских мериносов, 
имевших редкошерстность, низкий выход мытого во-
локна (около 30%), низкую живую массу, недостатки 
в экстерьере.

Для решения этих задач в 1926-1931 гг. было заку-
плено за рубежом 148 тыс. тонкорунных овец, из них 
в Германии 86 тыс. прекосов, в США 12 тыс. амери-
канских рамбулье, в Австралии 7 тыс. австралийских 
мериносов, в Аргентине 43 тыс. аргентинских мери-
носов.

Для подготовки квалифицированных специали-
стов по овцеводству в стране были организованы 
специализированные вузы, техникумы, кафедры, 
курсы.

Работу по созданию отечественного тонкорунного 
и полутонкорунного овцеводства определяли, направ-
ляли, контролировали и материально поддерживали 
соответствующие структуры МСХ СССР, РСФСР, 
ВАСХНИЛ.

Авторами многих пород, созданных в то время, 
были специалисты МСХ, ВАСХНИЛ, сотрудники 
ВНИИОК, ВИЖа, других НИИ, а также ряда вузов.

В результате осуществления этих и многих дру-
гих мер за период 1935-1983 гг. в СССР было апроби-
ровано 20 тонкорунных и 8 полутонкорунных пород 
овец, из них в России 12 тонкорунных и 6 полутонко-
рунных пород овец. Это был взрыв породообразова-
ния овец.

А какими результатами ознаменовался этот взрыв 
породообразования овец в СССР?

Численность овец в СССР в 1980-1990 гг. со-
ставляла 138,6-143,6 млн голов, производство шер-
сти – 443-474 тыс. т. Доля тонкой шерсти в хозяйствах 
РФ к 1980 г. достигла 78,3% [4]. За советский период 
численность овец увеличилась в 3 раза, а производ-
ство тонкой и полутонкой шерсти с 4-5% повысилось 
до 80-85%.

Создание новых пород и типов овец обеспечило 
увеличение их численности, повышение производства 
и качества продукции, в особенности шерсти, было 
делом большой государственной важности.

Об этом свидетельствует то, что авторам многих 
новых пород овец: горьковской, кавказской, советский 
меринос, ставропольской, сальской, дагестанской 
горной были присуждены Государственные премии 
СССР.

Следует отметить то, что в этот исторический пе-
риод экономика овцеводства базировалась преиму-
щественно на производстве тонкой и кроссбредной 
шерсти, доля которой в общей стоимости продукции 
отрасли достигала 75-80% и более. Это было связано 
с высокими закупочными ценами на шерстяное сырье 
и очень низкими ценами на другие виды овцеводче-
ской продукции.

Уровнем шерстной продуктивности и качеством 
шерсти определялась ценность различных тонкорун-
ных и полутонкорунных пород овец.

Наряду с увеличением численности овец, произ-
водства тонкой и кроссбредной шерсти адекватно вы-
росло и производство баранины, а также шубно-мехо-
вого сырья.

Большинство созданных пород овец имело кон-
кретный ареал разведения и многотысячную, а чаще 
миллионную численность (табл. 1).

Большая численность овец в каждой породе по-
зволяла создавать структуру породы, в которой 
были типы, линии, генетические группы. Например, 
в структуре забайкальской тонкорунной породы име-
ется 5 типов – 2 мясо-шерстных и 3 шерстно-мясных. 
В красноярской породе выделено три внутрипород-
ных типа: учумский, хакасский и приангарский.

Каждая порода включала несколько заводских ли-
ний и генетических групп, различающихся по проис-
хождению и продуктивным показателям, что является 
источником внутрипородной пластичности, необходи-
мой для совершенствования породы в принятом на-
правлении.

Приведенные данные свидетельствуют о том, 
что породообразование овец в Советский пери-
од результативно работало на решение конкретных 
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задач – увеличение численности овец и по-
вышение производства и качества шерсти.

Следует отметить то, что высокие результа-
ты количественных и качественных показателей 
овец получены в результате выполнения соот-
ветствующих требований, предъявляемых к но-
вым селекционным достижениям – порода, тип, 
линия. Основные из них следующие (табл. 2):

а) численность животных, имеющих 
общность происхождения и сходных по экс-
терьеру и конституции, характеру и уров-
ню продуктивности, и другим показателям, 
должна отвечать минимальным стандартам 
селекционного достижения;

б) наличие племенных хозяйств по разве-
дению животных апробируемых селекцион-
ных достижений;

в) структура породы на момент ее апро-
бации (типы, линии и т.д.);

г) наличие у овец апробируемой поро-
ды или ее структурной единицы продуктив-
ных, экстерьерных, биологических и других 
свойств, по которым они превосходят разво-
димые в этой зоне породы, типы, 
линии того же направления про-
дуктивности животных или отлича-
ются от них по другим конкретным 
показателям;

д) стойкая передача потомству 
продуктивных, экстерьерных и дру-
гих свойств как при чистопородном 
разведении, так и при межпород-
ном скрещивании;

е) наличие зоотехнической доку-
ментации, подтверждающей проис-
хождение, уровень продуктивности 
и племенные качества животных, 
методы создания новой породы, но-
вых типов, линий;

ж) высокая экономическая эф-
фективность разведения животных 
новых селекционных достижений.

В конце ХХ – начале ХХI вв. 
резко снизилось производство шер-
сти, в основном тонкой и полу-
тонкой. Так, при стабильном по-
головье овец производство шерсти 
в мире снизилось с 3350 тыс. т 
в 1990 г. до 1720 тыс. т в 2019 г., 
что составляет 49% [5]. При этом 
снижение производства шерсти 
происходило в странах с развитым 
тонкорунным или полутонкорун-
ным овцеводством (Австралия, 
Новая Зеландия, ЮАР, Аргентина, 
Россия и др.).

Причина снижения производства этого вида шер-
сти в том, что во второй половине XX в. произошло 

резкое увеличение производства многих видов хими-
ческих волокон. Это привело к существенному сниже-
нию доли шерсти в объемах производства всех видов 

Таблица 1
Численность основных тонкорунных 

и полутонкорунных пород овец в России
The number of the main fi ne-fl eeced 

and semi-fi ne-fl eeced sheep breeds in Russia

Порода овец Имелось 
на 01.01.1980 г.

Имелось 
на конец 2020 г.*

Отношение 
2020 г. / 1980 г., %

Тонкорунные породы овец
Ставропольская 3,7 млн голов 64,6 тыс. голов 0,175
Грозненская 2,3 – » – 272,4 – » – 1,184
Кавказская 5,1 – » – 14,8 – » – 0,003
Алтайская 4,5 – » – 1,7 – » – 0,001
Советский меринос 7,9 – » – 126,9 – » – 0,016
Забайкальская 4,4 – » – 92,0 – » – 0,021
Красноярская 2,2 – » – 3,0 – » – 0,001
Прекос 4,5 – » – 6,0 – » – 0,001
Волгоградская 614 тыс. голов 111,9 – » – 0,182

Полутонкорунные п роды овец
Цигайская 4,1 млн голов 27,7 тыс. голов 0,068
Северокавказская 1,8 – » – 16,0 – » – 0,009
Куйбышевская 255 тыс. голов 21,9 – » – 0,086

* Численность овец в сельскохозяйственных организациях РФ на конец 
2020 г., тыс. голов (по данным племенной службы регионов).

Таблица 2
Минимальные требования к численности поголовья овец 

нового селекционного достижения
Minimum requirements for the number of sheep of a new breeding achievement

Категория 
селекционного достижения 

(порода, тип, линия)
Пол

В России

В миреСоветский 
период

(до 1991 г.)

Постсоветский 
период 

(после 1991 г.)
Новая порода

1. Тонкорунная матки 25 тыс. голов - -
бараны 500 голов - -

2. Полутонкорунная матки 10 тыс. голов - -
бараны 200 голов - -

3. Любая порода
матки - 5 тыс. голов 10 тыс. голов

бараны - - не менее 
20 голов

Новый породный тип

1. Тонкорунный матки 10 тыс. голов - -
бараны 200 голов - -

2. Полутонкорунный матки 5 тыс. голов - -
бараны 100 голов - -

Новая заводская линия

1. В тонкорунной породе матки 500 голов - -
бараны 10 улучшателей - -

2. В полутонкорунной 
породе

матки 500 голов - -
бараны 10 улучшателей - -

Качество заводских линий
1. В породе 6 линий - -
2. В породном типе 3 линии - -
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волокон и изделий из них. Доля шерсти в мировом 
производстве волокон составляла: в 1970 г. – 5,74%, 
в 1990 г. – 5,17%, в 2000 г. – 2,63%, в 2005 г. – 1,86%, 
в 2010 г. – 1,37%. Удельный вес шерсти в структу-
ре потребляемых волокон продолжает сокращаться. 
Одна из причин этого в том, что шерсть самое доро-
гое волокно. Это снижает его конкурентоспособность 
в сравнении с более дешевым хлопком и, особенно, 
с химическими волоками.

По данным К.Э. Разумеева [6] за период 
1970-2016 гг. доля химических волокон в мире уве-
личилась на 814,3% (с 8397 до 68377 тыс. т), а доля 
шерсти в чистом волокне за этот период снизилась 
на 33% (с 1701 до 1141 тыс. т).

Для современного этапа характерным являет-
ся то, что экономически значимой продукцией овец 
в РФ является мясо-баранина, доля которой в валовом 
доходе от реализации всей продукции, получаемой 
от этих животных, составляет 85-90% и более. Поэто-
му за последние 20 лет (2000-2019 гг.) производство 
баранины в РФ увеличилось на 66%, со 119,2 тыс. т 
в 2000 г. до 198,1 тыс. т в 2019 г.

С изменением динамики производства шерсти 
и баранины связана разнонаправленная динамика чис-
ленности овец разного направления продуктивности 
в сельскохозяйственных организациях РФ за период 
2000-2020 гг. (табл. 3).

За период 2000-2020 гг. численность тонкорун-
ных и полутонкорунных овец в сельхозорганизациях 
РФ сократилась на 54 и 73,6%, а грубошерстных и не-
идентифицированных (помесных) увеличилась в 4,4 
и в 3,9 раза.

В 1993 г. был принят Закон «О селекционных до-
стижениях» [12], по которому методы и технология 
оценки новых селекционных достижений существен-
но отличаются от используемых ранее в РФ. Содер-
жание оценки новых селекционных достижений ба-
зируется на определении отличимости, однородности, 
стабильности (ООС).

Критерием оценки однородности и стабильно-
сти по количественным призракам являются коэф-
фициенты вариации, которые не должны превышать 

соответствующие Сv аналогичных признаков у обще-
признанных пород в 1,6 раза.

Существенно снижены требования к численности 
животных нового селекционного достижения. Новая 
порода должна иметь 5 тыс. племенных маток, к по-
родному типу требований по численности животных 
не установлено (табл. 2).

Линия не является структурной единицей породы, 
поскольку не подлежит включению в Госреестр селек-
ционных достижений.

В настоящее время (после 1993 г.) оценка но-
вых селекционных достижений проводится «по ма-
териалам заявки», т.е. без выезда членами комиссии 
в хозяйства, где созданы новая порода, тип, без зна-
комства с материалами племенного учета, без бонити-
ровки животных нового селекционного достижения. 
Не видя самих животных проводится их оценка на ос-
новании данных, изложенных на бумаге авторами но-
вого селекционного достижения.

На эту тему заслуживает внимания высказывание 
Т.И. Крикун (в то время начальник племотдела МСХ 
РФ) [13], которая отмечает: «…Можно ли поверить 
в превосходство селекционного достижения, если оно 
красиво описывается создателями, но не проходило 
производственной проверки? Нельзя же делать по-
трясающие выводы о новизне и превосходстве, осно-
вываясь на справках, предоставляемых хозяйствами. 
А именно такой способ экспертизы предпочитается 
Госкомиссией. Называется он «по материалам заяв-
ки», т.е. без выезда на место создания селекционного 
достижения и без проведения сравнительных испы-
таний.

Результатом подобной либеральной политики стал 
всплеск заявок на допуск и охрану целого ряда крос-
сов в птицеводстве, пород и типов в скотоводстве, 
свиноводстве, звероводстве, рыбоводстве…», от себя 
добавлю, и в овцеводстве тоже.

Эти «оригинальные нововведения» в оценку се-
лекционных достижений, на мой взгляд, сказались 
на результатах породообразования.

За период 2000-2019 гг. в РФ апробировано 14 но-
вых пород овец (табл. 4).

Это тоже взрыв породообразования 
овец. Но большинство новых пород 
овец апробировано с нарушением за-
кона «О селекционных достижениях»: 
численность племенных маток в поро-
де составляет менее 5 тыс. голов. Чис-
ленность маток большинства новых 
пород при их апробации составляла 
0,8-3,0 тыс. голов. Для решения каких 
задач создавалась и апробировалась 
новая порода численностью 800 голов 
овец всех возрастов и разных клас-
сов, которая за 10 лет после апробации 
не увеличилась, а сократилась?

Продолжительность селекцион-
ного процесса создания ряда новых 

Таблица 3
Численность овец разного направления продуктивности 

в с.-х. организациях РФ на конец года, тыс. голов [7, 8, 9, 10, 11]
The number of sheep of diff erent directions of productivity 

in agricultural organizations of the Russian Federation 
at the end of the year, thousand heads [7, 8, 9, 10, 11]

Породы овец
Год Отношение

2020 / 2000, %2000 2010 2015 2018 2020
Тонкорунные 3619,3 2598,0 2339,5 2122,3 1664,2 46,0
Полутонкорунные 590,4 314,8 223,8 201,5 155,7 26,4
Полугрубошерстные - 33,2 23,1 29,5 45,0 -
Грубошерстные 241,9 1118,6 1340,4 1040,7 1064,5 440,0
Неидентифицированные 45,9 184,0 206,6 168,2 177,9 387,6
Всего 4497,5 4248,6 4133,4 3562,2 3107,3 69,1
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пород (татарстанская, россий-
ский мясной меринос) состав-
ляла 7-9 лет. За 2-3 неполные 
генерации создать новую по-
роду не реально! В этой свя-
зи уместно высказывание 
Е.А. Богданова [14], который 
отмечал: создать хороший скот 
разведением в себе метисов ¾ 
или ⅞ крови через несколько 
десятков лет может дать группу, 
достойную названия породы.

За последние 10-15 лет не-
большая численность большин-
ства новых пород не выросла, 
а сократилась, что негативно 
характеризует или продуктив-
но-биологический потенци-
ал животных этих пород, или 
в данной зоне нет спроса на жи-
вотных новых пород и их про-
дукцию. Какой смысл в созда-
нии таких пород? Думается, 
что смысл в том, что новые по-
роды создаются не для решения 
конкретных задач по увеличе-
нию производства дефицитной 
овцеводческой продукции 
в соответствующей зоне, а для 
создания видимости благопо-
лучия в деятельности опреде-
ленных организаций, или для 
удовлетворения амбиций, или 
для решения других задач не-
которых авторов новых пород. 
Этому способствует узаконен-
ная новая оценка селекцион-
ных достижений по «бумаж-
ному варианту», по существу, 
вслепую. Поэтому при резком 
росте новых тонкорунных и по-
лутонкорунных пород овец (9 
из 14) общая численность овец 
этих направлений продуктивно-
сти в сельхозорганизациях РФ 
за период 2000-2020 гг. сократи-
лась на 54,0 и 73,6% (табл. 3).

На мой взгляд, заслуживает 
внимания также то, что в по-
следнее время в РФ завозится 
большое количество овец раз-
ных зарубежных пород, которые 
широко используются методом 
скрещивания с разными мест-
ными породами овец для увели-
чения производства баранины.

Процесс этот слабо контро-
лируется. Априори считается, 

Таблица 4
Численность пород овец, апробированных в период 2007-2019 гг., тыс. голов

The number of sheep breeds tested in the period 2007-2019, thousand heads

Порода
Год 

апробации 
породы

Год включе-
ния данных 
в ежегодник 
ВНИИплем

Численность овец в племорганизациях
на год 

включения 
в еже-
годник

на начало 
2019 г.

на начало 
2021 г.

всего в т.ч. 
маток всего в т.ч. 

маток всего в т.ч. 
маток

Тонкорунные породы овец
Кулундинская 
тонкорунная 2007 2009 5,1 3,1 1,8 1,7 1,8 1,7

Джалгинский 
меринос 2013 - - - 11,1 7,6 11,0 7,6

Российский мясной 
меринос 2016 2016** 5,2 3,0 - - - -

Черноземельский 
меринос 2017 - - - 24,4 13,6 21,6*** 13,7***

Артлухский 
меринос 2019 - - - - - - -

Полутонкорунные мясные и мясо-шерстные породы овец
Южная мясная 2008 2010* 4,3 2,8 1,7 0,9 0,7 0,3
Западно-сибирская 
мясная 2012 2016 1,8 1,7 1,8 1,7 - -

Ташлинская 2010 2010 4,9 2,5 1,3 0,4 0,5 0,4
Татарстанская 2012 2013 1,0 0,8 1,1 0,7 1,4 0,7

Полугрубошерстные породы овец
Бурятская 2006 - - - 3,0 1,6 3,9 2,5
Агинская 2007 - - - 22,2 12,7 17,9 13,1

Грубошерстные породы овец
Буубей 2008 - - - 14,5 9,9 5,3 2,7
Калмыцкая 
курдючная 2012 - - - 40,5 29,1 35,1 18,6

Катумская 2018 - - - - - 1,9 1,6
* Первоначальные данные о численности овец породы южная мясная взяты из статьи 

авторов породы А.Н. Ульянова и др.;
** Первоначальные данные о численности овец породы российский мясной меринос 

взяты из статьи В.В. Абонеева;
***Данные ПЗ «Черноземельский» грозненской породы за 2019-2021 гг.

Таблица 5
Показатели убоя баранчиков разного происхождения (В.П. Лушников и др., 2021)

Indicators of slaughter of lambs of diff erent origin (V.P. Lushnikov et al., 2021)

Показатель
Помеси F1 ВМ 

(контроль)ВМ-ПД ВМ-АММ ВМ-СК ВМ-СФ ВМ-ИДФ ВМ-МЛ
Масса, кг: 
 предубойная 41,4 38,3 43,3 40,8 36,6 37,0 37,2
 туши 17,7 15,2 19,2 18,6 15,3 13,8 15,2
 внутр. жира 0,2 0,4 0,4 0,4 0,3 0,5 0,6
 убойная 17,9 15,6 19,6 19,0 15,6 14,3 15,8
Убойный выход, % 43,2 40,70 45,3 46,6 42,6 38,6 42,2
Содержание:
 мякоти, кг 13,8 12,0 14,9 14,6 12,1 10,4 11,7

   % 77,9 78,9 77,6 78,5 79,1 75,4 77,0
 костей, кг 3,9 3,2 4,3 4,0 3,2 3,4 3,5
   % 22,1 21,1 22,4 21,5 20,9 24,6 23,0
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что производители зарубежных пород являются улуч-
шателями селекционных признаков овец многих от-
ечественных пород. Но это далеко не так. В подтверж-
дение этого сошлемся на следующие данные [15].

В СПК «Красный октябрь» Палласовского рай-
она Волгоградской области было проведено про-
мышленное скрещивание маток волгоградской по-
роды (ВМ) с баранами пород: суффольк (СФ), 
иль-де-франс (ИДФ), мериноланд (MJI), северокав-
казская мясо-шерстная (СК), австралийский мясной 
меринос (АММ) и полл дорсет (ПД). Все поголовье 
находилось в одной отаре, что обеспечивало равно-
ценность условий кормления и содержания.

После отъема ягнята в возрасте 4 мес. и нагула 
мясного контингента в возрасте 7 мес. по методике 
ВИЖа (1978 г.) был проведен контрольный убой ба-
ранчиков разного происхождения (табл. 5).

Результаты контрольного убоя чистопородных 
баранчиков и помесей первого поколения (F1) в воз-
расте 7 мес. свидетельствуют о том, что баранчики 
F1 ВМ × СК по убойным показателям существенно 
превосходили сверстников, происходящих от баранов 
зарубежных пород.

Я далек от мысли, что все используемые в этом 
опыте зарубежные породы характеризуются низкими 
показателями мясной скороспелости. Причины невы-
соких показателей их использования в скрещивании 
скорее всего связаны, во-первых, с тем, что завозим 
дешевый, далеко не первоклассный племенной мате-
риал, а, во-вторых, наши условия кормления и содер-
жания в должной мере не реализуют их генетический 
потенциал продуктивности.

Завоз большого количества зарубежных пород 
овец и широкое использование их в отечественном ов-
цеводстве чаще всего преследует коммерческие цели, 
но главное в том, что это дискредитирует многие цен-
ные отечественные породы овец.

В России в настоящее время имеется ряд отече-
ственных пород овец (ташлинская, куйбышевская, се-
верокавказская, южная мясная и др.), которые имеют 
высокий генетический потенциал мясной скороспе-
лости в сочетании с хорошей приспособленностью 
к местным условиям кормления и содержания. К со-
жалению, они незаслуженно обделены вниманием, их 
численность катастрофически сокращается, а некото-
рые ценные мясные и мясо-шерстные породы (горь-
ковская, русская длинношерстная, западно-сибирская 
мясная, советская мясо-шерстная (сибирский тип) 
остались без племенной базы.

На протяжении 26 последних лет (с 1995 г.), 
в течение которых я являюсь гл. редактором журнала 
«Овцы, козы, шерстяное дело», практически не было 
публикаций, посвященных оценке баранов по каче-
ству потомства, выявлению и использованию улуч-
шателей определенных признаков в селекционном 
процессе, или для создания новых линий, нет даже 
упоминаний разведения по линиям, использовании 
инбридинга в племенной работе по созданию новых 

и совершенствованию существующих пород овец. 
Прекращено печатание племенных книг, что исклю-
чило возможность вести оценку состояния племенной 
работы с породами овец. Прекратили работу советы 
по породам и т.д.

Публикация в печати материалов, освещающих 
цели, задачи, методы создания новых пород и совер-
шенствования существующих в настоящее время, как 
правило, отсутствует. Создается впечатление, что они 
засекречены, доступ к ним имеет «узкий» круг лиц.

В этой связи возникает много вопросов: кто и как 
осуществляет племенную работу в овцеводстве РФ 
в настоящее время; кто генерирует идеи, направляет, 
конкретизирует, контролирует состояние племенной 
работы с породами овец по зонам страны? Какова 
в этом отношении роль Департамента животноводства 
и племенного дела МСХ РФ, Национального союза 
овцеводов России, зоотехнической науки (ВНИИОК, 
ВИЖ, ВНИИплем и др. НИИ и вузы)?

В журнале под рубрикой «Для обсуждения» пу-
бликовались статьи, в которых поднимались актуаль-
ные вопросы: как сохранить малочисленные породы 
овец; о недопустимости оценки животных новых се-
лекционных достижений (пород, типов) по так назы-
ваемому «бумажному варианту», когда животных оце-
нивают, не видя их, не видя племенной документации 
селекционного процесса, не видя реальных показате-
лей продуктивности животных апробируемых пород 
и типов. Эти вопросы имеют непосредственное от-
ношение к широкому кругу организаций и лиц, от ко-
торых зависит решение этих вопросов, но они все от-
молчались. Почему так? Разве не их это касается?

Выводы
1. Создание новых пород, типов овец и других ви-

дов животных является делом большой государствен-
ной важности.

2. Большинство новых пород овец в последнее 
время апробировано с нарушением закона «О селек-
ционных достижениях» 1993 г.: численность племен-
ных маток в них составляет менее 5 тыс. голов. Закон 
необходимо выполнять.

3. Оценку селекционных достижений необходимо 
осуществлять не по «бумажному варианту», не видя 
оцениваемых животных и другие необходимые дан-
ные, как в настоящее время, а путем тщательного 
анализа необходимых селекционных и других мате-
риалов с обязательной бонитировкой членами комис-
сии представленного для апробации поголовья жи-
вотных разного пола и возраста на месте выполнения 
работы. В этой связи в закон «О селекционных дости-
жениях» 1993 г. необходимо внести соответствующие 
изменения.

4. В настоящее время заводская линия не под-
лежит включению в Госреестр селекционных дости-
жений. Считаю, что линии должны активно работать 
в селекционном процессе, как при образовании но-
вых, так и при совершенствовании существующих 
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пород овец. Для этого их необходимо включить в Гос-
реестр селекционных достижений.

5. В последнее время завозим большое количе-
ство разных зарубежных пород овец, которые исполь-
зуются преимущественно в скрещивании с местны-
ми овцами для увеличения производства баранины. 
В России немало мясных и мясо-шерстных пород 
овец, которые имеют высокий потенциал мясной 
скороспелости в сочетании с хорошей адаптацией 
к местным условиям кормления и содержания. Поэто-
му для увеличения производства баранины необходи-
мо полнее использовать отечественные породные ре-
сурсы овец.

6. Материалы, после допуска нового селекционно-
го достижения к использованию, необходимо публи-
ковать в средствах массовой информации.
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