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Таким образом по всему продуктивно-биологиче-
скому комплексу, включая естественную резистент-
ность, более положительно характеризуются помес-
ные животные, полученные в результате скрещивания 
романовских овец с готландскими. Среди помесей 
по большенству оцениваемых признаков более высо-
кие показатели имели четвертькровные по готландской 
породе помеси, которые получены путем спаривания 
помесных баранов (1/2РО +1/2ГТ) с романовскими 
матками (желательный вариант «прилития» крови). 
Мы не склонны рекомендовать этот вариант скрещи-
вания в широких масштабах, но создать 2-3 линии ро-
мановских овец с кровью готландских баранов весь-
ма желательно.
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Скелет является важнейшей системой живого ор-
ганизма, степень развития и качественное его 

состояние характеризуют конституционные особен-
ности животного и его продуктивность. Скелет играет 
активную роль в жизненно важных функциях живого 

организма – перемещение в пространстве, депониро-
вание и обмен веществ, эритропоэз и другие. В то же 
время скелет – мобильная система организма, чутко 
реагирующая на изменение его структуры и условий 
жизни животного в процессе онтогенеза [1,3]. Из-
учение особенностей формирования скелета у ягнят 
разной доли кровности при поглотительном скрещи-
вании маток кавказской породы с баранами породы 
линкольн и трехпородных помесей от спаривания ба-
ранов породы линкольн с полукровными горьковско х 
кавказскими матками было проведено в возрасте 8 мес. 
С этой целью были сформированы группы маток с яг-
нятами следующей породности: чистопородные кав-
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казские, линкольн х кавказские помеси F1, 
F2; F3 по линкольнам и трехпородные по-
меси от полукровных (горьковская х кав-
казская) помесных маток и баранов породы 
линкольн. Все подопытные ягнята вместе 
с матерями содержались в отдельной груп-
пе, кормление их, по нормам ВИЖа, обе-
спечило им интенсивное развитие. При 
проведении контрольного убоя живая мас-
са после голодной выдержки была равна 
у ягнят кавказской породы 43,50 кг, у поме-
сей линкольнов: F1 – 45,47 кг, F2 – 47,07 кг, 
F3 – 45,43 кг и у трехпородных – 53,83 кг, 
что соответствовало развитию всех ягнят 
в группах. При контрольном убое и обвал-
ке тушек ягнят кости тщательно очищались 
от мускулатуры и жира, определялись их 
масса, промеры и объем.

Сравнение относительной массы скеле-
та и его частей по отношению к живой мас-
се и массе тела показало, что существен-
ных различий по этому признаку между 
ягнятами разного происхождения не было 
(табл. 1).

Следует лишь отметить, что в отличие 
от помесных сверстников, у ягнят кавказ-
ской породы отмечено более мощное раз-
витие костей осевого скелета. Это под-
тверждается и сопоставлением данных 
по относительному развитию отельных ча-
стей скелета к массе всего скелета (табл. 2). 
Если тонкорунные ягнята отличаются боль-
шим относительным развитием осевого 
скелета (за счет черепа), то у помесей лин-
кольнов (особенно у трехпородных) лучше 
развиты кости передней и задней конеч-
ностей, ребра, позвоночник. Меньше вы-
ражены межпородные различия по относи-
тельному развитию отдельных костей периферической 
части скелета. Из костей передней конечности у поме-
сей лучше развиты плечевая, запястье и пясть, а из ко-
стей задней конечности – плюсна. Более существенные 
различия между ягнятами разного происхождения по-
лучены по линейным измерениям отдельных костей 
скелета. Так, 7/8-кровные по породе линкольны, поме-
си уступают полукровным и 3/4-кровным сверстникам 
по длине всех костей передней конечности, а также 
по ширине лопатки, обхвату плечевой и пястной кости. 
С повышением кровности по породе линкольн у поме-
сей снижались показатели длины и объема всех костей 
задней конечности.

Учитывая, что порода линкольн отличается хоро-
шо развитым костяком, снижение промеров костей 
периферического скелета с повышением кровности 
помесей, можно считать следствием поглотительно-
го скрещивания. У трехпородных помесей, имевших 
также 3/4 крови разных мясошерстных пород, отме-
чено более мощное развитие костяка. Это, возможно, 

связано с проявлением гетерозиса у этой группы 
за счет использования высокопродуктивной мясной 
отечественной породы – горьковской, хорошо адап-
тированной к разведению в условиях России. С по-
вышением кровности по отцовской породе у помесей 
снижались показатели длины и обхвата всех костей 
задней конечности. В то же время у трехпородных 
помесей отмечено более мощное развитие костяка. 
По промерам периферического скелета они значи-
тельно превосходили 3/4- и 7/8-кровных помесей, 
особенно по ширине лопатки на 9,5 и 16,2%, обхва-
ту трубчатых костей передней конечности (плечевой, 
предплечья, пястной кости) на 14,5-16,3%. Преиму-
щество полукровных и 3/4-кровных по линкольну яг-
нят по развитию трубчатых костей задней конечности 
по сравнению с 7/8-кровными сверстниками состав-
ляло по длине от 2,5% до 5%, а по обхвату бедренной 
кости – на 8,5% и 5,1%, берцовой – на 3,8%. Трехпо-
родные помеси превышали своих сверстников по про-
мерам длины костей от 3,2% до 5,5%, а по обхвату 

Таблица 1
Отношение массы скелета и его частей к живой массе тела 

и массе тела* у 8-мес. ягнят, (%)

Кости скелета Отношение

Группа ягнят

кавказ-
ские

кавказско-линкольские Трехпо-
родные 
помесиF1 F2 F3

Весь скелет к живой массе
к массе тела

10,2
11,9

9,5
10,1

9,0
10,7

9,1
11,1

9,9
11,6

Осевой скелет к живой массе
к массе тела

6,1
7,2

5,2
6,0

4,8
5,7

5,0
6,0

5,4
6,3

Скелет передних 
конечностей

к живому весу
к весу тела

1,8
2,0

1,8
2,1

1,8
2,2

1,8
2,2

2,0
2,3

Скелет задних 
конечностей

к живому весу
к весу тела

2,4
2,8

2,5
2,9

2,3
2,8

2,3
2,8

2,5
3,0

Периферический 
скелет

к живому весу
к весу тела

4,1
4,8

4,4
5,1

4,2
5,0

4,1
5,0

4,5
5,3

Примечание. * – живая масса без содержимого желудочно-кишечного тракта

Таблица 2
Относительная масса частей скелета к массе всего скелета ягнят

Части скелета
Группа ягнят

кавказ-
ские F1 F2 F3

трехпо-
родные

Кальварий 25,1 16,1 15,6 15,6 14,3
Нижняя челюсть 3,3 3,4 3,7 3,7 3,3
Череп 28,4 19,4 19,4 19,4 17,6
Позвоночник 20 21,5 21,4 21,4 22,1
Ребра 3,9 4,5 4,7 4,7 5
Грудная кость 3,7 4,3 4,7 4,7 4,5
Осевой скелет 59,9 54,2 53,3 54,8 54,3
Передние конечности 17 19,3 20,5 20 20,2
Задние конечности 32,1 26,5 26,2 25,2 25,5
Периферический скелет 40,1 45,8 46,7 45,2 45,7
Весь скелет 100 100 100 100 100
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от 6,1% до 20,3%. Из полученных данных следует, 
что поглотительное скрещивание тонкорунных маток 
кавказской породы с баранами породы линкольн спо-
собствует увеличению живой массы у 1/2- и 3/4-кров-
ных помесей на 4,5-8,2%, и развития осевого и пери-
ферического скелета. У высококровных (7/8-кровных 
по линкольнам) помесей отмечены явления депрес-
сии, выражающиеся в утончении периферического 
скелета, снижающего крепость костяка [2].
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The features of the development of the skeleton – pomes-tion 
of lambs with different shares of krovnosti breed Lincoln compared 
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К ВОПРОСУ О ВНЕСЕНИИ ПОПРАВОК……
В.А. МОРОЗ

Ставропольский ГАУ

В статье обращено внимание на то, что в 2010 г. ут-
верждены новые «Порядок и условия проведения бонитиров-
ки племенных овец тонкорунных пород, полутонкорунных 
пород и пород мясного направления продуктивности», в ко-
торых требования к показателям продуктивности (живая 
масса, настриг шерсти) снижены в сравнении с теми, что 
были ранее. Чем это обосновано? В перспективе занижен-
ные требования могут привести к снижению продуктивно-
сти овец в РФ.

Ключевые слова: порядок, требования, условия, бони-
тировка, прибор «OFDA –2000», настриг мытой шерсти, 
тонина шерсти.

В результате обследования в период с 2012 
по 2014 год по специально разработанной анкете 

четырнадцати ведущих племенных овцеводческих ор-
ганизаций Ставропольского края были получены не-
обходимые доказательства для внесения целого ряда 
поправок в этот документ. Объективность и досто-
верность полученных выводов подтверждается самой 
методикой получения этих выводов, состоящей в ис-
пользовании в каждой племенной организации данных 
первичного племенного учёта, в осмотре в натуре жи-
вотных методом случайной выборки и установление 
соответствия записей осматриваемому животному.

После этого мониторинга был тщательно проана-
лизирован «Порядок и условия проведения бонити-
ровки племенных овец тонкорунных пород. Полу-
тонкорунных пород и пород мясного направления 
продуктивности» (1) на предмет его соответствия 
нуждам племенного дела и в конечном итоге на пред-
мет его нацеленности на экономическую эффектив-
ность отрасли овцеводства в целом. В существующей 
редакции по мнению автора статьи, этот документ 

является явным тормозом в прогрессе овцеводства. 
До сей поры он не прошёл необходимого ни теорети-
ческого, ни практического своего освоения, сотворил-
ся келейно, в узком кругу. Если в изданной в 1985 г. 
«Инструкции по бонитировке овец тонкорунных по-
род с основами племенной работы» (3) участвовало 
в разной степени их творческого вклада 52 ведущих 
специалиста СССР по работе с тонкорунными овцами, 
то в новом «Порядке … » этот список остался в тай-
не и видимо потому был запущен для пользования без 
должного обсуждения. Похоже, что неизвестные авто-
ры взялись везти не подсильный им воз. А необходимое 
время и специалисты для этого дела были. поскольку 
этот «Порядок ..». был рекомендован НТС МСХ РФ 
к изданию ещё 29 октября 2008 г. Этот «Порядок…
»нуждается в существенных поправках. если мы хотим 
хотя бы элементарного прогресса в этой сфере, «Поря-
док и условия…».явно снизили требования по показа-
телям продуктивности по некоторым породам вместо 
того, если не хотим отставать от требований времени, 
то.напротив. следовало бы их повысить. сообразуясь 
с экономическими интересами общества и с опытом 
мировой практики овцеводства.

Само название этого документа «Порядок и усло-
вия проведения бонитировки племенных овец тонко-
рунных пород, полутонкорунных и пород мясного на-
правления продуктивности « полностью не отражает 
внутреннее его содержание. В названии документа явно 
не хватает слова « требования «, а этими требованиями 
и шкалами этот документ насыщен сполна, но зато он 
лишен основ племенной работы, из которых должна 
вытекать суть этого документа. Сами слова «порядок», 
«условия» имеют своё смысловое содержание и они 
ни как не могут заменить собой смысла слова «тре-


