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Аннотация. В статье приводится оценка оплодот-
воряющей способности спермы баранов южноуральской, 
ставропольской и северокавказской мясо-шерстной пород 
в зависимости от сезона года.
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Summary. The article provides an assessment of the fertil-
izing ability of the sperm of rams of the South Ural, Stavropol 
and North Caucasian meat and wool breeds, depending on the sea-
son of the year.
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Одним из важнейших показателей, наиболее 
объективно характеризующих качество спер-

мопродукции, является ее оплодотворяющая спо-
собность. При искусственном осеменении в овце-
водстве сохраняющееся влияние самца на качество 
потомства обеспечивает значительное увеличение 
количества потомков от наиболее ценных произво-
дителей [1-10].
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Оплодотворяющую способность спермы баранов 
разных пород и жизнеспособность молодняка в за-
висимости от сезона взятия семени изучали при осе-
менении полновозрастных маток соответствующих 
пород и по результатам выращивания полученных 
от них ягнят.

Выборку маток в охоте проводили баранами-проб-
никами из расчета 1 баран на 90-100 овец. Перед пу-
ском в отару баранам-пробникам подвязывали под брю-
хо матерчатые фартуки, чтобы исключить покрытие 
маток. Для повышения оплодотворяемости овец осеме-
няли 2 раза в одну охоту. При этом первое осеменение 
проводили сразу же после выявления у матки охоты.

На 12 сутки от начала осеменения в отару овец 
с целью установления оплодотворяемости ежесуточно 
в утренние часы допускали пробников. Пришедших 
в охоту овец отбирали и осеменяли повторно. Приве-
денные данные свидетельствуют о достаточно высо-
кой оплодотворяющей способности спермы баранов 
всех групп (табл.).

В то же время установлены и межпородные раз-
личия по величине изучаемого показателя. Также 
определено влияние на оплодотворяющую способ-
ность спермы сезона ее взятия у баранов. Причем эта 
особенность была характерна для производителей 
всех пород. Так, у баранов южноуральской породы бо-
лее высокой оплодотворяющей способностью харак-
теризовалась сперма, взятая осенью, а низкий показа-
тель установлен у весеннего семени. Разница в пользу 
осени составляла 2,5%.   Зимний сезон занимал проме-
жуточное положение.

У баранов алтайской породы оплодотворяю-
щая способность спермы, взятой осенью и зимой, 
была практически на одном уровне, а весенняя спер-
ма уступала по величине изучаемого показателя 
на 2,5-2,8%. Анализируя оплодотворяющую способ-
ность спермы по группе баранов ставропольской 
породы следует отметить, что предпочтительным 
в этом плане был осенний сезон года, зимний уступал 
на 3,1%, а весенний – на 0,8%.

Таблица
Оплодотворяющая способность спермы баранов и сохранность ягнят в зависимости от сезона ее взятия

The fertilizing ability of rams sperm and the safety of lambs, depending on the season of its receiving

Сезон 
взятия 
спермы

Осе-
менено
маток,

гол.

Объяг-
нилось 
маток, 

гол.

Оплодот-
воряе-

мость, %

Родилось ягнят Пало ягнят в период Отбито ягнят

всего, 
гол.

в т.ч. мертво-
рожденных плодови-

тость, %
ягнения выращивания 

до отъема всего,
гол.

в расчете
на 100 ма -

ток, %гол. % гол. % гол. %
Южноуральская порода

Осень 208 204 98,1 259 3 1,2 124,5 3 1,2 31 12,0 222 106,7
Зима 204 199 97,5 250 3 1,2 122,6 4 1,6 28 11,2 215 105,3
Весна 183 175 95,6 217 1 0,5 118,6 3 1,4 27 12,4 186 101,6
По группе 595 578 97,1 726 7 1,0 122,0 10 1,4 86 11,8 623 104,7

Алтайская порода
Осень 148 145 98,0 184 2 1,3 124,3 3 1,6 23 12,5 156 105,4
Зима 180 177 93,3 223 1 0,5 123,9 4 1,8 25 11,2 193 107,2
Весна 177 169 95,5 208 2 1,2 117,5 3 1,3 27 13,0 176 99,4
По группе 505 491 97,2 615 5 0,8 121,8 10 1,6 75 12,2 525 104,0

Ставропольская порода 
Осень 211 207 98,1 271 4 1,5 128,4 6 2,2 34 12,5 227 107,6
Зима 240 228 95,0 288 5 1,7 120,0 8 2,8 33 11,5 242 100,8
Весна 224 218 97,3 282 3 1,1 125,9 4 1,4 40 14,2 235 104,9
По группе 675 653 96,7 841 12 1,4 124,6 18 2,1 107 12,7 704 104,8

Северокавказская мясо-шерстная порода 
Осень 189 183 96,8 225 3 1,3 119,0 4 1,8 29 12,9 189 100,0
Зима 203 192 94,6 233 4 1,7 114,8 5 2,0 27 11,6 197 97,0
Весна 198 193 97,5 237 3 1,3 119,7 2 0,8 28 11,8 204 103,0
По группе 590 568 96,3 695 10 1,4 117,8 11 1,6 84 12,1 590 100,0

У баранов-производителей северокавказской мя-
со-шерстной породы сперма, взятая в весенний сезон 
года, отличалась на 0,7-2,9% большей оплодотворя-
ющей способностью, чем семя, полученное в другие 
сезоны года. Характерной особенностью спермы ба-
ранов этой породы являются низкие показатели опло-
дотворяющей способности спермопродукции зимнего 

сезона года, тогда как у баранов других групп они 
были сравнительно высокими.

Анализируя оплодотворяющую способность ба-
ранов разных пород в среднем во все сезоны года, 
следует отметить ее достаточно высокий уровень 
у производителей всех групп. При этом у баранов юж-
ноуральской и алтайской пород этот показатель был 
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несколько выше, чем у производителей ставрополь-
ской и северокавказской мясо-шерстной пород, хотя 
разница была несущественной и находилась в преде-
лах 0,4-0,9%.

В связи с неодинаковой оплодотворяющей способ-
ностью спермы баранов, взятой в разные сезоны года, 
установлены различия и по выходу ягнят при рожде-
нии в расчете на 100 овцематок. Наиболее высокие 
показатели по выходу ягнят при рождении в группе 
овцематок, осемененных спермой баранов южноу-
ральской породы, были характерны для спермопро-
дукции, взятой в осенний сезон года. Эффективность 
использования спермы, взятой зимой и весной, была 
на 4,0-5,9% ниже. При осеменении овец спермой, взя-
той весной, был несколько ниже (на 0,6-0,7%) выход 
мертворожденного молодняка.

Аналогичная закономерность отмечалась 
и по группе овец, осемененных спермой бара-
нов алтайской породы. И в этом случае наимень-
ший эффект дало использование спермопродукции, 
полученной весной. Выход ягнят при рождении в рас-
чете на 100 маток при этом был на 6,4-6,8% ниже, чем 
при использовании спермы, взятой зимой и осенью.

По группам овец, осемененных спермой бара-
нов ставропольской и северокавказской мясо-шерст-
ной пород, наименьший эффект дало использование 
семени, полученного зимой. Выход ягнят при рож-
дении на 100 маток в этом случае по III группе был 
на 5,9-8,4%, а по IV группе на 4,2-4,9% ниже, чем 
в другие сезоны года. На выход мертворожденного 
молодняка сезон взятия используемой спермы суще-
ственного влияния не оказывал. Этот показатель у жи-
вотных всех групп был практически на одном уровне, 
а его колебания были несущественны и статистически 
недостоверны.

Наивысшей плодовитостью, в среднем, по всем 
сезонам взятия используемой спермы характеризо-
вались овцы, осемененные спермой баранов ставро-
польской породы, минимальной – семенем северокав-
казской мясо-шерстной породы. Разница составляла 
6,8%. Животные I и II групп занимали промежуточное 
положение.

Известно, что хозяйственная ценность овец обу-
словлена их высокой адаптационной пластичностью. 
Взрослые овцы достаточно легко переносят и холод, 
и жару. В то же время приспособленность молодняка 
к экстремальным природным условиям в ряде случаев 
ограничена довольно узким рамками. Выживаемость 
ягнят генетически детерминирована. Проявление это-
го показателя у потомства во многом зависит от ка-
чества спермопродукции баранов-производителей. 
В свою очередь существенное влияние на физиоло-
го-биологические показатели семени оказывает сезон 
ее взятия. В этой связи жизнеспособность молодняка 
сопряжена с сезоном взятия спермы. Это положение 
подтверждается полученными нами данными.

По группе животных, осемененных спер-
мой баранов южноуральской породы, наибольшей 

сохранностью характеризовался молодняк, получен-
ный при использовании зимней спермы.

Деловой выход ягнят минимальным был в группе 
животных, полученных при использовании семени, 
взятого весной. Это обусловлено более высоким отхо-
дом ягнят в период выращивая до отъема.

Аналогичная закономерность установлена 
и по группе животных, осемененных семенем баранов 
алтайской породы. При этом выход при отбивке яг-
нят, полученных при использовании весенней спермы, 
был на 6,0-7,8% ниже, чем в других группах. Следу-
ет отметить, что в этом случае максимальный эффект 
дало использование спермы, полученной зимой.

По группе животных, осемененных семенем бара-
нов ставропольской породы, более предпочтительным 
оказалось использование семени, полученного осе-
нью, а применение зимней спермы дало минимальный 
эффект.

Что же касается овец, осемененных спермой бара-
нов северокавказской мясо-шерстной породы, то наи-
больший выход молодняка при отъеме был получен 
при использовании семени, взятого весной.

В отношении межпородных различий следует от-
метить, что средний уровень сохранности минималь-
ным был у молодняка ставропольской породы. Они 
уступали сверстникам других групп по величине из-
учаемого показателя на 1,2-3,1%.

Анализируя показатели делового выхода молодня-
ка, следует отметить, что минимальным его уровнем 
характеризовались животные, осемененные спермой 
баранов-производителей северокавказской мясо-шерст-
ной породы. Они уступали по величине изучаемого по-
казателя другим группам животных на 4,0-4,8%.

У животных южноуральской и ставропольской по-
род деловой выход молодняка был практически на од-
ном уровне, а у животных алтайской породы на 0,8 
ниже.

Следует отметить, что отход молодняка, как в пе-
риод ягнения, так и при его выращивании у животных 
всех групп, находился на сравнительно низком уровне, 
что обусловило достаточно высокий показатель выхо-
да молодняка при отъеме по всем изучаемым породам.
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