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Аннотация. В статье приведен анализ состояния мяс-
ного козоводства в России и в ряде стран мира. Показано, 
что основными производителями козлятины в настоящее 
время являются Китай, Индия, Пакистан и Нигерия, где 
отрасль поддерживается традициями и государством.
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Summary. The article provides an analysis of the state 
of meat goat breeding in Russia and in a number of countries 
around the world. It is shown that the main producers of goat 
meat are currently China, India, Pakistan and Nigeria, where 
the industry is supported by traditions and the state.
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Введение. Мясное козоводство, это одна из наи-
менее изученных и развитых отраслей живот-

новодства, как в России, так и в мире, несмотря 
на значительный потенциал этого направления 
для обеспечения продовольственной безопасности 
и устойчивого развития сельских территорий. Козы 
обладают уникальными биологическими и хозяйствен-
ными характеристиками: высокой адаптивностью 
к различным климатическим условиям, неприхотливо-
стью к кормам, устойчивостью к заболеваниям и спо-
собностью эффективно использовать пастбищные ре-
сурсы, что делает их перспективными для мясного  
производства [1].

В условиях глобальных вызовов, таких как изме-
нение климата, рост населения и необходимость ди-
версификации источников белка, мясное козоводство 
приобретает особую актуальность. Однако в России 
эта отрасль остается в зачаточном состоянии, уступая 
по уровню развития другим видам животноводства, 
таким как крупный рогатый скот или свиноводство.

Мясное козоводство в мире демонстрирует зна-
чительные успехи, особенно в странах Африки, Азии 
и Ближнего Востока, где козлятина традиционно за-
нимает важное место в рационе населения. По дан-
ным ФАО в 2020 г. мировое поголовье коз превысило 

1 млрд голов, из которых значительная часть исполь-
зуется для производства мяса [2]. Основными произ-
водителями козлятины на сегодняшний день являются 
Китай, Индия, Пакистан и Нигерия, где отрасль под-
держивается традициями народа и государственной 
поддержкой.

В России мясное направление козоводства истори-
чески развивалось преимущественно в рамках личных 
подсобных хозяйств, а промышленное производство 
козлятины практически отсутствует.

Современное состояние мясного козоводства 
в России характеризуется рядом проблем: низкий уро-
вень селекционной работы, отсутствие специализи-
рованных мясных пород, недостаток инфраструктуры 
для переработки и сбыта продукции, слабая государ-
ственная поддержка.

Согласно данным Росстата, общее поголовье коз 
в России в 2022 г. составило около 2,2 млн голов, 
из которых лишь малая часть разводится с целью по-
лучения мяса [3]. Основной акцент в отечественном 
козоводстве традиционно делался на молочное и пу-
ховое направления.

Например, исследования З.К. Гаджиева [4], по-
священные продуктивности местных пород коз, по-
казывают, что около 47% поголовья коз составляют 
грубошерстные козы, 40% – молочные, 13% – пухо-
вые и шерстные, однако мясная продуктивность у них 
остается недостаточно изученной.

Отсутствие систематизированных данных о мяс-
ной продуктивности затрудняет оценку реального 
вклада этого направления в агропромышленный ком-
плекс страны. Российские ученые активно изучают 
перспективы развития мясного козоводства. Напри-
мер, работы С.И. Новопашиной подчеркивают не-
обходимость внедрения современных технологий 
селекции для повышения мясной продуктивности 
коз [5]. В частности, она отмечает, что использова-
ние генетических методов и воспроизводительного 
скрещивания может способствовать созданию новых 
мясных пород, адаптированных к российским усло-
виям [11].
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Введение санкций в 2014 г. и политика импор-
тозамещения стали стимулом для пересмотра под-
ходов к развитию сельского хозяйства, включая 
мясное козоводство. Отраслевая программа «Раз-
витие овцеводства и козоводства в Российской Фе-
дерации на 2012-2014 годы и на плановый период 
до 2020 года» предусматривала рост поголовья коз 
до 2,6 млн голов и увеличение производства козляти-
ны с 18,1 до 19,5 тыс. т. [6]. Однако реализация про-
граммы выявила недостатки в поддержке именно мяс-
ного направления.

Мясное козоводство занимает важное место в гло-
бальной системе производства животного белка, осо-
бенно в регионах с ограниченными ресурсами и слож-
ными климатическими условиями. В 2020 г. мировое 
производство козлятины составило около 6,2 млн 
т., что эквивалентно примерно 5% от общего объема 
производства красного мяса [2].

Основной вклад в этот показатель вносят страны 
Азии и Африки, где козье мясо являются не только 
источником питания, но и важным элементом культу-
ры и экономики. Китай лидирует по объемам произ-
водства козлятины, обеспечивая около 35% мирового 
рынка (примерно 2,17 млн т. в 2020 г.) благодаря мас-
штабным фермерским хозяйствам и высокому вну-
треннему спросу [2]. Индия следует за ним с произ-
водством около 0,6 млн т., хотя здесь преобладают 
мелкие хозяйства, ориентированные на личное по-
требление козлятины. В Пакистане и Нигерии, где 
потребление козлятины на душу населения до-
стигает 1,2 и 2,0 кг соответственно, отрасль так-
же опирается на традиционные методы разведения, 
но активно развивается за счет экспорта в страны 
Ближнего Востока [2]. Особый случай представляет 
Монголия, где потребление козлятины на душу насе-
ления одно из самых высоких в мире – около 48,5 кг 
в год (по данным 2013 г.) – из-за кочевого образа жиз-
ни и ограниченного выбора других видов мяса [7]. 
Зарубежные исследования подчеркивают важность 
селекционной работы в повышении продуктивности 
мясного козоводства. Например, американский уче-
ный Jeffrey M. Gillespie со своими коллегами акцен-
тирует внимание на состоянии мясного производства 

козлятины в США, указывая на преимущества и недо-
статки [8].

В то же время в Европе, несмотря на меньший объ-
ем производства (около 0,1 млн т. в год), наблюдается 
рост интереса к козлятине как к экологически чистому 
и диетическому продукту, что подтверждают исследо-
вания группы ученых во главе с Marion Johnson [9].

В России мясное козоводство остается на пери-
ферии животноводческой отрасли, хотя потенци-
ал для его развития очевиден. По данным Росстата, 
в 2022 г. производство козлятины в убойном весе со-
ставило около 18,5 тыс. т., что составляет менее 0,2% 
от общего объема производства мяса в стране [3]. 
Основная часть этого объема приходится на ЛПХ, 
которые обеспечивают до 85% поголовья коз в Рос-
сии [10]. Промышленное производство практически 
отсутствует, что связано с рядом объективных и субъ-
ективных факторов. Одной из ключевых проблем яв-
ляется отсутствие специализированных мясных по-
род. Российские ученые, например, С.И. Новопашина, 
предлагает использовать импортные генетические ре-
сурсы для скрещивания с местными породами, однако 
этот процесс требует значительных инвестиций и вре-
мени [11].

Еще одним ограничивающим фактором развития 
отрасли выступает слабая инфраструктура переработ-
ки козлятины. В большинстве регионов отсутствуют 
специализированные бойни и предприятия по перера-
ботке козлятины, что снижает рентабельность произ-
водства.

Для наглядности ниже приведена таблица, в ко-
торой приведены ключевые показатели мясного козо-
водства в России и ведущих странах мира:

Из данных таблицы видно, что Россия значитель-
но отстает по всем приведенным показателям. Однако 
это отставание можно рассматривать как потенциал 
для роста, особенно с учетом мирового опыта. На-
пример, в Нигерии развитие отрасли поддерживается 
государственными субсидиями на закупку молодняка, 
а в США – кооперативами фермеров, которые обеспе-
чивают сбыт продукции [7]. В России такие механиз-
мы пока не развиты.

Заключение. Перспективы развития мясно-
го козоводства в России, на наш взгляд, связаны: 
во-первых, с наличием специализированных мясных 
пород коз; во-вторых, с созданием полноценной ин-
фраструктуры по переработке и сбыту продукции ко-
зоводства; в-третьих, с поддержкой государства в раз-
витии мясного козоводства.
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Таблица. Показатели мясного козоводства России 
и некоторых стран мира

Table. Indicators of meat goat breeding in Russia  
and some countries of the world

Показатель Россия Китай Нигерия США
Поголовье коз, млн гол. 2,2 133,8 84,1 2,6
Производство козлятины,  
тыс. т. 18,5 2170 370 45

Выход туши, % 40 50 45 55
Потребление, кг/чел./год 0.4 1,5 2,0 0,7
Доля ЛПХ, % 85 30 70 20
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