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Аннотация: По результатам промышленного скрещи-
вания овцематок э дильбаевской породы с баранами породы 
дорпер дана характеристика показателей убоя, морфологи-
ческого и сортового состава туш молодняка эдильбаевской 
(ЭД) породы и помесей эдильбаевская-дорпер (ЭД × Д).

Ключевые слова: эдильбаевская порода, порода дорпер, 
мясная продуктивность, индекс мясности, отруба.

Summary: According to the results of industrial cross-
ing of sheep of the Edilbaevsky breed with sheep of the Dorper 
breed, the characteristics of slaughter indicators, morpholog-
ical and varietal composition of carcasses of young animals 
of the Edilbaevsky (ED) breed and crossbreeds of the Edil-
baevskaya-dorper (ED × D) are given.

Keywords: Edilbaevskaya breed, Dorper breed, meat pro-
ductivity, meat index, cuts.

В настоящее время наша страна в связи с перехо-
дом на импортозамещение особенно остро стала 

нуждаться в получении высококачественной мясной 
продукции. Мясо является главным источником жи-
вотного белка, необходимого для нормального функ-
ционирования организма человека. Баранина же явля-
ется очень важной составляющей мясной индустрии 
и имеет хороший спрос на мировом рынке.

Под влиянием этих факторов в последние годы 
одним из основных направлений рентабельной 
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продукции овцеводства является производство моло-
дой баранины. В связи с этим, многие исследования 
посвящены изучению мясных качества молодняка 
овец в зависимости от различных факторов.

Мясная продуктивность животных во многом 
предопределяется генетическим потенциалом, реали-
зация которого зависит от условий кормления и содер-
жания животных. В то же время существуют биологи-
ческие закономерности развития, присущие каждому 
виду животных [8].

При организации овцеводческой деятельности, 
направленной на производство мясной продукции 
высокого качества, необходимо обращать внимание 
на породы, характеризующиеся хорошей мясной про-
дуктивностью. Лучше всего для таких целей подходят 
породы мясного и мясосального направления [1].

При этом важно отметить, что для лучшей про-
дуктивности и большего выхода баранины многими 
исследованиями доказана эффективность промышлен-
ного скрещивания [2, 5, 9].

На основании научных трудов в сфере скрещивания 
овец, и, опираясь на анализ характеристик разных по-
род, был сделан выбор на исследовании с использовани-
ем эдильбаевской породы и породы дорпер [3, 4, 6].

Эдильбаевская порода представляет мясосальное 
направление продуктивности. Представители породы 
описываются концентрированной конституцией, креп-
ким телосложением, массивным курдюком. Данная 
порода является перспективной при развитии мясного 
овцеводства [7].

Дорпер – очень популярная и распространенная 
порода овец в Южной Африке. Она известна своим 
толстым, мускулистым телом и длительным периодом 
плодовитости. Овец этой породы относят к мясному 
направлению продуктивности. Опыт использования 
баранов дорпер в России говорит об их эффективно-
сти. Так, при скрещивании овец калмыцкой курдюч-
ной породы с баранами дорпер, помесные баранчики 
имели преимущество перед чистопородными баран-
чиками по показателям мясности [5].

Цель исследования заключалась в изучении мяс-
ной продуктивности баранчиков эдильбаевской поро-
ды и их помесей, полученных при скрещивании с по-
родой дорпер.

Методика исследований. Исследования проводи-
лись на базе ИП глава КФХ Данышев М.У. в Питерском 
районе Саратовской области. Для выполнения науч-
но-хозяйственного эксперимента были сформированы 
две группы овцематок эдильбаевской породы. Овцемат-
ки I группы были покрыты баранами эдильбаевской по-
роды, а овцы II группы – баранами породы дорпер.

После ягнения были сформированы 2 группы ба-
ранчиков по принципу пар-аналогов: контрольная 
группа – эдильбаевские и опытная группа –эдильбаев-
ская-дорпер по 25 голов в каждой. До 4-мес. возраста 
молодняк находился вместе с матками.

Контрольные убои баранчиков проводи-
лись в 4 и 7 мес. возрасте. Отобранные баранчики 

не отличались от средних показателей для своих 
групп. Убой и оценочные качества мясной продуктив-
ности баранчиков проводились по классическим ме-
тодикам. Предубойная масса определялась методом 
взвешивания баранчиков после 24 часов голодной вы-
держки. За убойную массу принималась масса туши 
с курдюком и внутренним жиром. Убойный выход 
определяли отношением убойной массы к предубой-
ной массе, выраженным в процентах.

Для определения морфологического состава произ-
водили обвалку левой полутуши после ее охлаждения 
от 0 до 4°С. После обвалки определяли абсолютное 
и относительное содержание костной и мясной части.

Результаты исследований. Основные показатели 
мясной продуктивности чистопородных баранчиков 
и помесей – их аналогов представлены в таблице 1.

Проанализировав данные, можно утверждать, что 
по убойным показателям имеется преимущество у ба-
ранчиков эдильбаевская-дорпер над баранчиками эдиль-
баевской породы на протяжении всего эксперимента. 
Так, после отъема ягнят от матерей (4 мес.) помесные 
животные превосходили чистопородных по массе туши 
на 12% (Р ≥ 0,999), по убойной массе на 4,7% (Р ≥ 0,95) 
и убойному выходу на 2,6 абс.% (Р ≥ 0,99).

В 7 мес. возрасте ситуация была аналогичной. По-
месные баранчики отличались большей массой туши – 
на 2,5% (Р ≥ 0,95), убойной массой – на 4,9% (Р ≥ 0,99) 
и убойным выходом – на 6,5 абс.% (Р ≥ 0,999).

Считается, что отличие туши высокого качества 
выражается в максимальном содержании мышечной 
ткани и минимуме костей. Именно развитие мышеч-
ной ткани является главным показателем для понима-
ния о продуктивности животных и пищевой ценности 

Таблица 1
Показатели убоя баранчиков, (n = 3)
Indicators of sheep slaughter, (n = 3)

Показатели
Генотип

Эд Эд × Д
4 месяца

Предубойная масса, кг 32,94 ± 0,14 33,62 ± 0,17*
Масса туши, кг 14,58 ± 0,12 16,36 ± 0,14***
Масса внутреннего жира, кг 0,89 ± 0,04 0,67 ± 0,05*
Масса курдюка, кг 1,64 ± 0,08 0,89 ± 0,07**
Убойная масса, кг 17,11 ± 0,11 17,92 ± 0,11*
Убойный выход, % 51,94 ± 0,13 53,3 ± 0,16**

7 месяцев
Предубойная масса, кг 43,41 ± 0,11 42,79 ± 0,11*
Масса туши, кг 18,54 ± 0,12 19,01 ± 0,10*
Масса внутреннего жира, кг 0,97 ± 0,03 0,91 ± 0,03
Масса курдюка, кг 4,1 ± 0,09 3,5 ± 0,07**
Убойная масса, кг 22,95 ± 0,16 24,08 ± 0,18**
Убойный выход, % 52,87 ± 0,12 56,28 ± 0,12***

Примечание: * Р ≥ 0,95; ** Р ≥ 0,99; *** Р ≥ 0,999.
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мяса. Метод разделения основных компонентов туш 
не только характеризует их состав и соотношение, 
но и позволяет вычислить индекс мясности, который 
формирует потребительские свойства мяса [10, 11].

Результаты изучения морфологического состава 
туш представлены в таблице 2, которые показывают, 
что при убое баранчиков выход мякотной части соот-
ветствовал нормам I категории. Были выявлены раз-
личия между опытной и контрольной группами по со-
держанию мышечной ткани.

Наибольшим выходом мякоти характеризовались 
помесные баранчики в обеих возрастных категориях. 
В 4 мес. возрасте помесные баранчики превосходи-
ли своих чистопородных сверстников по доле мякоти 
на 1 абс.%. В 7 мес. баранчики с генотипом Эд × Д 
имели преимущество по мякоти перед своими чисто-
породными сверстниками также на 1 абс.%. Соот-
ветственно, мясо-костное соотношение было выше 
по своим значениям у опытной группы баранчиков.

Сортовой состав туши – важный показатель мяс-
ной продуктивности, в последующем оказывающий 
влияние на оценку реализуемой баранины, так как 
разные части тела имеют разную питательную цен-
ность, а соответственно и разную стоимость. Особое 
значение представляют отруба I сорта, так как содер-
жат больше мякоти и меньше костей. Они в наиболь-
шей степени определяют товарную ценность туш ба-
ранчиков. Полученные данные сортового состава туш 
представлены в табл. 3.

При сортовом разрубе туш установлено, что по-
месные баранчики отличались лучшими показате-
лями по выходу отрубов I сорта в 4 мес. возрасте: 
разница составила 0,5 абс.% в пользу баранчиков 

опытной группы. В 7 мес. также наблюдали тенден-
цию к превосходству помесного молодняка.

Заключение. Таким образом, изучение мясной 
продуктивности баранчиков эдильбаевской породы 
и их помесей, полученных при скрещивании с поро-
дой дорпер, показало преимущество помесных баран-
чиков по основным убойным показателям.

Полученные результаты свидетельствуют, что 
целесообразно использовать в товарных хозяйствах 
скрещивание маток эдильбаевской породы с баранами 
породы дорпер для повышения мясной продуктивно-
сти молодняка.
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Эд × Д 19,01 ± 0,25 17,56 ± 0,29 92,37 ± 0,32 1,45 ± 0,14 7,63 ± 0,13
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9. Салаев Б.К. Использование калмыцких курдюч-
ных овец в промышленном скрещивании / Б.К. Салаев, 
Ю.А. Юлдашбаев // Зоотехния. – 2015. – № 12. С. – 22-23.

10. Горлов И.Ф. Продуктивные и биологические осо-
бенности баранчиков эдильбаевской породы разных ге-
нотипов, разводимых в аридных условиях Нижнего По-
волжья / И.Ф. Горлов, Г.В. Федотова, М.И. Сложенкина 
и др. // Овцы, козы, шерстяное дело. – 2019. – № 2. – C. 2-4.

11. Магомадов Т.А. Мясность овец эдильбаевской по-
роды в зависимости от уровня кормления / Т.А. Магома-
дов, В.Г. Двалишвили, А.И. Ерохин, Ю.А. Юлдашбаев, 
Х.А. Амерханов, Е.И. Гишларкаев, Е.А. Карасев, В.Д. Миль-
чевский, С.А. Хататаев // Овцы, козы, шерстяное дело. – 
2018. – № 2. – С. 25-29.
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