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ность полученного от них потомства. Это подтвержда-
ется высокими показателями живой массы, среднесу-
точных и абсолютных приростов.

Данные варианты простого и сложного промыш-
ленного скрещивания являются перспективными и мо-
гут быть реализованы и использованы в хозяйствах 
зоны разведения мериносовых овец для повышения 
производства баранины.
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МЯСНАЯ ПРОДУКТИВНОСТЬ КОЗЛИКОВ 
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ВНИИОК

В статье приводятся данные мясной продуктивности 
козликов, рожденных весной и осенью, при разном кормлении 
их матерей. Влияние матерей на продуктивные показатели 
козликов происходило до 2-месячного возраста, но было несу-
щественное. По всем показателям мясности преимущество 
было на стороне козликов традиционного срока козления: 
по предубойной массе на – 7,6%, по убойной массе – на 11,1%. 
Тем не менее козление маток в нетрадиционные сроки будет 
способствовать круглогодовому производству молока и по-
лучению дополнительной продукции – козлятины.

Ключевые слова: коза, козлик, сезоны, козление, кормле-
ние, мясо.

В России в настоящее время происходит интенсив-
ное развитие молочного козоводства. В последние 

годы создано 7 племенных хозяйств по разведению 
молочных коз зааненской породы. В настоящее время 
в стране 4 промышленные фермы, на каждой содержит-
ся по 1–2 тысячи маток [1]. Плодовитость зааненских коз 
в среднем – 180%, следовательно, ежегодно рождается 
1800 –3600 гол. молодняка, из них, как правило, 50% – 
козлики. Выращивать козликов – занятие неэффектив-
ное, поэтому о многих хозяйствах козликов забивают 
сразу при рождении. А между тем козье мясо является 
диетическим продуктом питания [2,3]. Поэтому изуче-



«Овцы, козы, шерстяное дело», № 1, 2016

41

ние мясной продуктивности козликов является актуаль-
ной проблемой. Поскольку одной из задач в молочном 
козоводстве является обеспечение круглогодового про-
изводства молока, из- за ярко выраженной сезонности 
половой охоты у коз, то к этой задаче мы добавили еще 
разные сезоны козления (март и октябрь- 

ноябрь) и разные условия кормления 
(в стойловый и пастбищный периоды)). 
Поэтому целью наших исследований 
было изучение мясной продуктивно-
сти козликов разных сезонов козления 
и условий кормления матерей.

Методика исследований. Иссле-
дования мясной продуктивности по-
томства зааненских коз в зависимости 
от сезона рождения и условий кормле-
ния матерей проводились на козликах- 
кастратах зааненской породы в племен-
ном репродукторе ООО «КХ «Русь-1» 
Буденновского района Ставропольского 
края в 2011 г. Лабораторные исследо-
вания мяса проводились в лаборатории 
инфекционных, незаразных болезней 
и патологии обмена веществ института.

Козлики, рожденные в марте 2011 г. 
(контрольная группа – I К, n=10) и в ноябре – декабре 
2011 г. (опытная группа – II О, n=10), выращивались 
по принятой в хозяйстве технологии: отъем козлят 
от маток с момента рождения, выращивание козлят – 
методом искусственной выпойки до 2-х мес, с 2-х мес.– 
самостоятельное питание на рационе в соответствии 
с сезоном года, кастрация в возрасте 1 мес. Рост и раз-
витие животных изучали при рождении, в 2 и 7 мес., 
промеры статей тела – при рождении и в 2 мес.

Особенностью этого эксперимента были разные 
условия кормления сукозных маток из- за разных сезо-
нов козления. У маток традиционного срока козления 
беременность проходила в стойловый период, и их ра-
цион состоял из сена – 2,5 кг, концентратов – 1,5 кг, 
общей питательностью 2,6 ЭКЕ. У маток нетрадици-
онного срока козления, осемененных в летний период, 
беременность протекала в пастбищный период, и ра-
цион маток состоял из 7 кг травы пастбищной, 1,5 кг 
концентратов и 0,3 кг сена, общей питательностью 
2,8 ЭКЕ. Состав концентратов был одинаковым: 10% 
пшеницы, 50% овса и 40% ячменя. Соль, мел, вода 
были в свободном доступе у маток обеих групп.

Контрольный убой козликов-кастратов был в октя-
бре 2011 г. (контрольная группа) и в июле 2012 г. 
(опытная группа) при достижении ими 7 мес. возраста, 
по 3 головы из каждой группы. В контрольной группе 
убой был в ноябре 2011 г., в опытной – в июне 2012 г., 
по 3 головы из каждой группы.

При этом по методике СНИИЖК [4] были опреде-
лены следующие показатели: предубойная масса – 
взвешиванием козликов после 24-часовой голодной 
выдержки, убойная масса, масса парной и охлажден-
ной туш, химический состав мяса.

Результаты исследований. На живую массу при-
плода большого влияния не оказали ни сезон козления, 
ни разные условия кормления маток (табл. 1).

Козочки рождались с живым весом 3,0 и 3,2 кг, 
с преимуществом в опытной группе, козлики – 

3,5 и 3,4 кг, с преимуществом в контрольной группе. 
В дальнейшем, до двухмесячного возраста, следует 
отметить некоторое превосходство в росте и развитии 
молодняка весеннего козления. Так, козлики контроль-
ной группы превосходили своих сверстников из опыт-
ной группы по живой массе на 4,4%, среднесуточному 
приросту – на 4,9%, у козочек эти показатели были 
выше на 6,7 и 10,6%. Следует отметить более высо-
кую – на 8,7 абс. проц.– сохранность молодняка коз 
до 2 месячного возраста при весеннем козлении. Одна-
ко все перечисленные показатели при осеннем козле-
нии соответствуют зоотехническим нормам.

По промерам статей тела и индексам телосложения 
молодняка разных сезонов козления и условий кормле-
ния маток при рождении различий не выявлено. В воз-
расте 2 мес. молодняк осеннего козления несколько 
уступал своим сверстникам весеннего козления по ро-
сту и развитию. Так, козлики и козочки контрольной 
группы имели превосходство по индексам: грудному – 
на 2,5 и 2,0 абс.проц., перерослости – на 0,4 и 1,0 абс.
проц., тазогрудному – на 3,3 и 3,6 абс.проц. Однако 
козлики и козочки опытной группы были более высо-
коногие – на 0,1 и 0,8 абс.проц, а козочки отличались 
большим индексом растянутости – на 3,2 абс. проц.

По достижении возраста 2 мес. молодняку была 
прекращена выпойка молока, и дальнейшее развитие 
разных групп животных характеризуется в основном 
индивидуальными особенностями животных, однако 
обусловленными сезонными различиями в кормлении.

В возрасте 7 мес. козлики I К группы, весеннего 
сезона козления, имели большую предубойную массу, 
чем козлики II О группы осеннего козления,– на 7,6% 
(табл. 2).

Таблица 1
Продуктивные показатели потомства разных сезонов козления 

и условий кормления маток

Показатель
Cроки козления

весеннее (I К) осеннее (II О)

Живая масса при рождении, кг:
козочек
козликов

3,0±0,21
3,5±0,15

3,2±0,14
3,4±0,13

Живая масса в 2 мес. возрасте, кг:
козочек
козликов

13,4±0,55
13,8±0,85

12,5±0,51
13,2±0,84

Среднесуточный прирост за 60 сут.:
козочек
козликов

173,3±24,10
171,7±19,42

155,0±21,44
163,3±23,59

Сохранность молодняка до 2 мес. возраста,% 97,2 88,5
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Аналогичная картина наблюдалась и по другим 
показателям. Так, по массе парной туши и по убой-
ной массе животные I К группы превосходили свер-
стников II О группы на 11,10%, по убойному выходу – 
на 1,99 абс. проц.

Сравнительный анализ результатов обвалки туш 
козликов выявил различия по содержанию в тушах мя-
коти и костей. Так, установлено, что в тушах козликов 
контрольной группы мякоти содержится больше, чем 
в тушах опытных животных, на 16,2%, (р≤0,05).

Наибольший коэффициент мясности (отношение 
массы мякоти к массе костей) наблюдался у живот-
ных I К группы традиционного срока козления и соста-
вил 2,71, данный показатель в опытной группе.

Анализ данных химического состава мяса туш 
выявил, что в мякоти козлят контрольной группы 
было выше сухого вещества на 4,82 абс. проц., жира – 
на 1,16 абс. проц., белка – на 5,01 абс. проц. по сравне-
нию с опытной группой (табл. 2).

В мякоти козликов опытной группы отмечалось 
большее количество влаги – на 4,82 абс. проц. и золы – 
на 1,35 абс. проц.

Анализ полученных данных свидетельствует о хо-
роших показателях мясной продуктивности козли-
ков – кастратов разных сезонов козления и условий 
кормления матерей. Козлики осеннего козления, хотя 
и уступают своим сверстникам традиционных сроков 
козления почти по всем показателям, характеризую-
щим мясную продуктивность, тем не менее и их пока-
затели мясной продуктивности заслуживают внимания 
и положительной оценки, поскольку козление маток 
в нетрадиционные сроки будет способствовать кругло-

годовому производству молока и получе-
нию дополнительной продукции – козля-
тины.
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The article presents the data of meat productivity in young 
bucks born in the spring and autumn, with different feeding of their 
mothers. The impact of mothers on productive performance of 
young bucks occured before 2 monts of age and was insignifi cant. 
But the advantage of all the meat productivity indices was on 
the young buck side of the traditional kidding term: for the 
pre- slaughter weight – by 7.6%, for the slaughter weight – by 
11.1%. However, female goats kidding in traditional terms will 
contribute to the year- round milk production and the getting of 
additional products, such as goat meat.

Key words: goat, young buck, seasons, kidding, feeding, 
meat
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Таблица 2
Убойные показатели и химический состав мышечной ткани 

козликов-кастратов разных сезонов козления

Показатель
Козлики (n=3)

I К II О 
Масса, кг:

предубойная 33,90±0,26 31,5±0,49**
парной туши 13,83±0,13 12,45±0,25**
убойная 14,05±0,51 12,65±0,17**

Убойный выход,% 41,45 39,46
Масса охлажденной туши, кг 13,71±0,13 12,15±0,47**
в т.ч. мякоти 10,42±0,45 8,97±0,18*

костей 3,84±0,13 3,38±0,19**
внутреннего жира 0,22±0,12 0,20±0,05

Коэффициент мясности 2,71 2,65
Химический состав мышечной ткани,%:

Влага 66,88 71,70
Сухое вещество 33,12 28,30
Жир 8,79 7,63
Белок 22,37 17,36
Зола 1,96 3,31


