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Аннотация. В статье классифицируются типы кормо‑
вых добавок, используемых в кормах для животных, и виды 
кормовых добавок на российском рынке, многие из которых 
оказывают благоприятное действие на продукцию жи‑
вотноводства, на физиологическое состояние животных, 
в частности, путем влияния на желудочно‑кишечную ми‑
крофлору и усвояемость кормов.

Ключевые  слова: кормовые добавки, классификация, 
кормление, сельскохозяйственные животные, продукция 
животноводства.

Summary. The article classifies the types of feed additives 
used in animal feed and the types of feed additives on the Russian 
market, many of which have a beneficial effect on livestock prod‑
ucts, on the physiological state of animals, in particular by influ‑
encing the gastrointestinal microflora and digestibility of feed.

Keywords: feed additives, classification, feeding, farm ani‑
mals, livestock products.

В регламенте Европейского союза № 1831/2003 
приведено следующее определение термина 

«кормовые добавки» – это вещества, микроорга‑
низмы или препараты (за исключением премиксов 
и кормовых материалов), намеренно добавляемые 

в корма или воду и выполняющие одну или более 
следующих функций: оказывают благоприятное дей‑
ствие на характеристики корма; оказывают благопри‑
ятное воздействие на характеристики продуктов жи‑
вотного происхождения; оказывают благоприятное 
воздействие на окраску декоративных птиц и рыб; 
удовлетворяют кормовые потребности животных; 
оказывают благоприятное воздействие на экологиче‑
ские последствия животноводческой деятельности; 
оказывают благоприятное воздействие на продукцию 
животноводства, продуктивность и физиологическое 
состояние животных, в частности путем воздействия 
на желудочно‑кишечную микрофлору и усвояемость 
кормов; средства для борьбы с кокцидиозом и гисто‑
монозом животных [1]. В Европе пищевые добавки 
маркируются цифровым кодом с идущей впереди бук‑
вой «Е». Код «Е» означает, что добавка прошла соот‑
ветствующую процедуру оценки безопасности и одо‑
брена к использованию в Европейском союзе.

В ГОСТ Р 51848‑2001 Продукция комбикормо‑
вая. Термины и определения «комбикормовая до‑
бавка» – это природные и/или искусственные веще‑
ства или их смеси, вводимые в состав комбикормов, 
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белково(амидо)витаминно‑минеральных концентра‑
тов в небольших количествах с целью улучшения 
их потребительских свойств и/или сохранения каче‑
ства» [2].

Исходя из этого определения, кормовые добавки, 
представленные на российском рынке, можно класси‑
фицировать:

по видам животных (кормовая добавка для круп‑
ного рогатого скота, овцеводство, птицеводства, сви‑
новодства и т.д.);

по виду продукции животноводства (для произ‑
водства мяса, яйца, молока, шерсти, перьев);

по структуре добавки (монокомпонентные, ди‑
компонентные, трикомпонентные, поли‑ или мульти‑
компонентные). Например премикс – комбикормовая 
добавка, представляющая собой однородную смесь 
микрокомпонентов и наполнителя, предназначенная 
для обогащения комбикормов и белково(амидо)‑витам
инно‑минеральных концентратов;

по своей энергоэффективности на высокоэнер‑
гоэффективные и низкоэнергоэффективные в зави‑
симости от технологии изготовления. К высокоэнер‑
гоэффективным можно отнести кормовые добавки, 
произведенные методами биотехнологической фер‑
ментации, экстракции и синтеза, а к низкоэнергоэф‑
фективным – кормовые добавки, полученные механи‑
ческим и электромеханическим способами [3];

по цели её использования на технологические, зо‑
отехнические, профилактические. Следует отметить, 
что кормовые добавки могут достигать нескольких 
целей, таких как стимуляция роста и предотвращение 
заболеваний, например пробиотики и синбиотики, их 
можно добавлять для достижения экологических це‑
лей, ускорения роста и повышения продуктивности, 
например, фитобиотики. При добавлении фитобиоти‑
ков в рационы птицы улучшается усвояемости белков 
рациона [4].

Технологические добавки – кормовые добавки, 
предназначенные для облегчения производства корма, 
и консервации от окислителей, плесени или бактерий, 
а также для адсорбции микотоксинов. К ним относят‑
ся: связующие вещества, кормовые антислеживающие 
агенты и консерванты и др.

1. Связующие вещества – вещества, добавляемые 
при заготовке корма в виде гранул, чтобы улучшить 
его сцепление и предотвратить его распад. К ним от‑
носятся глинистые и растительные виды сырья, такие 
как бентониты и топинамбур. Связующие вещества, 
применяемые при гранулировании комбикормов, 
классифицируют на две группы: органические и неор‑
ганические.

2. Кормовые антислеживающие агенты: в основ‑
ном используются для обеспечения отсутствия комков 
в корме при воздействии изменений влажности и тем‑
пературы, обеспечивая при этом лучшую и оптималь‑
ную упаковку, чтобы упростить транспортировку.

3. Антиоксиданты – вещества, добавляемые 
в корм для уменьшения окисления и прогоркания 

жиров и масел для поддержания качества корма. Наи‑
более распространенными антиоксидантами являются 
хамокарпин, дибутилгидрокситолуол, витамин С и ви‑
тамин E.

4. Консерванты сокращают затраты энергии 
на сушку сырья, снижают зависимость фермеров 
от неблагоприятных погодных условий. Такие до‑
бавки позволяют отпугивать насекомых, мелких гры‑
зунов, не допускает развития вредоносных личинок 
в корме и микроорганизмов, обеспечивая лучшую 
сохранность в течение длительного срока. Напри‑
мер, консервант «Бонсилаж Майс» применяется для 
многолетних и однолетних злаковых и бобовых трав. 
Содержит особо выделенные штаммы молочнокис‑
лых бактерий. Для консервации корма для животных 
используют несколько видов препаратов химического 
и биологического происхождения [5].

Химические консерванты – неорганические и ор‑
ганические кислоты и их соли – муравьиная, пропи‑
оновая, бензойная, молочная, сорбиновая, уксусная 
кислоты и смеси кислот в разных пропорциях; пиро‑
сульфат натрия, бисульфат натрия и ряд других солей. 
К этой группе также относятся газообразные консер‑
ванты – диоксид серы, аммиак, диоксид углерода, 
азот. Азот используется для вытеснения атмосферного 
воздуха, в частности, кислорода и паров воды, что по‑
зволяет не допустить окисление [6].

Биологические консерванты. К биологическим 
консервантам относятся продуценты органических 
кислот (лактобациллы, пропионовокислые бактерии, 
энтерококки). Например, Pediococcus pentasaceus, Pe‑
diococcus acidilactici и Lactobacillus plantarum – по‑
лезные бактерии, способны быстро вытеснить ус‑
ловно‑патогенную микрофлору, вызывающую порчу 
корма. Молочнокислые бактерии Lactobacillus buch‑
neri, способны производить пропионовую и уксус‑
ную кислоты, а также монопропиленгликоль, которые 
сдерживают развитие дрожжей и плесневых гри‑
бов [5].

Зоотехнические добавки – такие добавки, ис‑
пользуются в целях оказания благоприятного воздей‑
ствия на производительность здоровых животных или 
на окружающую среду. К ним относятся:

– Усилители цвета (пигментаторы) – красящие ве‑
щества, которые обычно добавляют в корм для птицы, 
так как они хорошо влияют на цвет кожи птицы и цвет 
яичного желтка при условии, что использование этих 
материалов разрешено. Например, каротиноиды: бета 
каротин, апо‑каротин, астаксантин, кантаксантин, экс‑
тракты паприки и лепестков бархатцев.

– Вкусовые кормовые добавки. Они улучшают 
вкус и потребление корма животными.

– Антациды – вещества, которые снижают кислот‑
ность рубца (6,2‑6,8) и используются в следующих 
случаях: питание большим количеством быстро фер‑
ментирующих углеводов; нерегулярное кормление. 
Вещества, применяемые в качестве антацидов: ги‑
дрокарбонат натрия, карбонат натрия, оксид магния. 



«Овцы, козы, шерстяное дело», № 3, 2023

52

Их применяю для стабилизации среды рубца, увели‑
чения скорости пищеварения в рубце, уменьшения 
проблем с пищеварением.

– Стимуляторы роста – биологические или химиче‑
ские вещества, добавляемые в рационы животных для 
ускорения сроков откорма скота и птицы, повышения 
плодовитости и улучшения качества продукции, что, 
в свою очередь, отражается на экономических затратах. 
Положительные эффекты могут выражаться в повыше‑
нии коэффициента конверсии корма, стимуляции им‑
мунной системы, повышении жизненного тонуса и регу‑
лировании микрофлоры кишечника [7]. К стимуляторам 
роста относят: гормоны, аминокислоты, ферменты, ан‑
тибактериальная кормовая добавка, водоросли, дрожжи.

Профилактические добавки – вещества стимули‑
рующие защитные функции организма, способствую‑
щие снижению заболеваемости и увеличению продук‑
тивности. Принцип действия:

‑ противопротозойные препараты, действующие 
на паразитов рода Coccidia, например, у домашней 
птицы и овец.

‑ для предотвращения зараже‑
ния животных паразитом кокцидии 
группе, относятся монензин, ласа‑
лоцид, салиномицин, наразин, ма‑
дурамицин, семдурамицин.

‑ глистогонные или антигель‑
минтные добавки используютя для 
лечения мониезиоза и стронгилято‑
зов пищеварительного тракта молод‑
няка крупного рогатого скота и овец 
онавключает антгельминтный сбор 
на основе растительного сырья, она 
содержит траву полыни горькой, се‑
мена тыквы обыкновенной, цветы 
пижмы обыкновенной, луковицы 
чеснока посевного, траву зверобоя 
продырявленного, корни кровохлебки 
лекарственной и крахмал [8].

Кормовые добавки, присут‑
ствующие на российском рынке, пред‑
ставляют собой добавки для обогащения 
питательной ценности корма (рис. 1).

Наибольшую часть занимают кормо‑
вые добавки зоотехнической группы, со‑
ставляют комплексы металлов – 22,64%, 
витамины – 18,0%, органические кис‑
лоты – 11,64%, и ферменты – 10,21%. 
В реестре кормовых добавок РФ есть 
47,0 технологических кормовых доба‑
вок, 60,0% из них являются регуляторами 
кислотности [9].

Кормовые добавки делятся по форме 
на порошки, гранулы, жидкость, эмуль‑
сию, микрокапсулы и др. Наиболее рас‑
пространенной формой на российском 
рынке является порошок – 66,94% для 
удобства транспортировки и хранения. 

Процентное соотношение формы выпуска кормовых 
добавок представлено на рисунке 2.

Порошок также предпочтительнее из‑за просто‑
ты его добавления при изготовлении комбикорма; 
но современный уровень тенденций развития циф‑
ровых технологий в животноводстве позволяет шире 
и проще использовать различные формы кормовых 
добавок при приготовлении комбикормов [10].

Заключение. Результаты многих исследований 
показали значительную пользу различных видов кор‑
мовых добавок растительного, животного и микроб‑
ного происхождения для продуктивности животных, 
профилактики заболеваний, улучшения функции 
кишечника и более широкого использования кормо‑
вых ингредиентов. С развитием способов извлечения 
действующих веществ и повышением пищевой цен‑
ности отходов пищевой промышленности возможна 
дальнейшая работа по разработке кормовых добавок 
для повышения доли российских кормовых добавок 
на рынке.

Рис. 1. Диаграмма процентного соотношения кормовых добавок  
на российском рынке, %

Fig. 2. Feed additives registered by the Rosselkhoznadzor for the last five years

Рис. 2. Соотношение форм выпуска кормовых добавок
Fig. 4. The ratio of feed additives release forms
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