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Проведенными исследованиями установлена 
частота возникновения гестоза у суягных овце-
маток с выраженной классической триадой: ги-
пертензией, гипергидротацией и протеиноурией. 
Проведено комплексное изучение влияния препара-
та «Селенолин®» на характер течения суягности, 
становление и формирование фетоплацентарной 
системы, а также жизнедеятельность новорож-
денных ягнят.

Ключевые слова: препарат «Селенолин®», гестоз 
суягных овец, морфо- биохимические параметры крови.

Термин «Гестоз» беременных животных был пред-
ложен ещё в начале ХХ в., однако в медицине су-

ществовало мнение об исключительном атрибуте этого 
осложнения беременности для женщин и отрицалась 
возможность развития данного заболевания у бере-
менных животных [1]. Однако эти представления явля-
ются несостоятельными, так как они основаны только 
на оценке клинической симптоматики без отражения 
основных патогенетических нарушений, определяю-
щих сущность этой патологии [2,3].

Гестоз суягных овец это не заболевание, а ослож-
нение беременных, обусловленное нарушением 
технологии кормления и содержания в период су-
ягности, которое приводит к снижению маточно- 
плацентарного и плодово-плацентарного кровотока, 
уменьшению перфузии жизненно важных органов 
и патологическому повышению коагуляционных 
свойств крови. Причины развития гестозов у суяг-
ных овец многофакторны, сложны и до настоящего 
времени до конца невыяснены. Исследования [4,5] 
показали, что в основе этого осложнения суягности 
лежит снижение кровообращения почек и развитие 
кетонурии, вследствие неполноценного и несбалан-
сированного кормления.

В последние годы основную роль в развитии 
гестоза у суягных овец отводят нарушению синте-
за и дисбаланса простаноидов материнского и пло-
дового происхождения в сочетании с отсутствием 
должных иммунологических изменений, необходи-
мых для развития плода/плодов (иммунологическая 
агрессия со стороны плода/плодов, отсутствие им-
мунологической толерантности со стороны мате-
ри). Полезность применения селеновых препаратов 
в рационах сельскохозяйственных животных и пти-
цы обусловлена их высокой биологической активно-
стью что доказано исследованиями [6,7].Известно, 
что биодоступность многих микроэлементов выше, 
если они находятся в составе органических соеди-
нений [8].

В ЗАО «Биоамид» (г. Саратов) создана инъекци-
онная форма селеноорганического препарата «Се-
ленолин®» на основе «ДАФС-25», что существенно 
расширяет возможности дозированного применения 
селена для коррекции репродуктивного здоровья жи-
вотных. В тоже время вопросы биологического дей-
ствия инъекционной формы селеноорганического 
препарата «Селенолин» на организм животных изу-
чены недостаточно. В частности, влияние препарата 
«Селенолин» на суягных овцематок и полученного 
от них молодняка.

Целью настоящей работы являлось установление 
клинико- диагностических критериев гестоза суягных 
овец, а также изучение влияния селеноорганического 
препарата «Селенолин®» на физиологический статус, 
иммунобиологическую реактивность организма овец, 
а также профилактическое его действие при гестозах 
суягных овец.

Методика. Опыты были выполнены в ФГБОУ 
ВО «Саратовский государственный аграрный универ-
ситет им. Н.И. Вавилова», а также в овцеводческих 

хозяйствах Саратовской области раз-
личных форм собственности в период 
2009–2015 гг.

В опыте участвовали две отары 
по 600 суягных овцематок (табл. 1).

Маткам опытных групп трехкратно 
на 100, 115 и 130 дни суягности внутри-
мышечно вводили селеноорганический 
препарат «Селенолин®». Клинические 
симптомы гестоза характеризовались 
повышенной чувствительностью кожи 

Таблица 1
Схема опыта

Группа Продолжительность 
опыта Условия опыта

I контроль (n = 150) 180 препарат не вводили
II опытная (n = 150) 180 «Селенолин®» в дозе 0,005 мл
III опытная (n = 150) 180 «Селенолин®»» в дозе 0,01 мл
IV опытная (n = 150) 180 «Селенолин®» в дозе 0,015 мл
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спины, крупа, аногенитальной области, повышенной 
возбудимостью носовой полости, щупающей поход-
кой. У обследованных животных обнаружили гипото-
нию преджелудка, которая держалась в течение всего 
периода исследования. Частота, сердечного ритма 
резко возрастала и у отдельных животных достигала 
до 120 пульсовых ударов в минуту. При этом сердеч-
ные тоны характеризовались приглушенностью одного 
или обоих тонов.

У 13% больных овцематок отмечалось расщепле-
ние первого тона, а у 27% раздвоением, второго. Забо-
левание суягных овцематок гестозом, сопровождается 
явлениями угнетения, потери аппетита, бледности ви-
димых слизистых оболочек и внезапными расстрой-
ствами центральной нервной системы.

Во второй серии опытов участвовали две отары 
по 400 голов в случной период. Подопытная группа 
овцематок первой отары была обработана препара-
том «Селенолин®» в дозе 0,01 мл/кг массы животного 
за 15 дней до осеменения. Вторая отара была контроль-
ной группой, которой не применяли препараты.

Для гематологических исследований кровь брали 
перед утренним кормлением. Биохимические исследо-
вания крови проводили на анализаторе CIBA – CORING 
288 BLOOD GAS SYSCEM (производство США).

Статистический анализ данных проводился при 
помощи стандартных программ Microsoft Excel 
2000 SPSS 10.0.5 for Windows.

Результаты иссле-
дований и их анализ. 
Основным клиниче-
ским симптомом гесто-
за суягных овцематок 
была зарегистрирована 
анемия (37,7%), гепато-
патия у 28,5%, парапле-
гия у 9,5%, нефропатия 
у 24,3% суягных овец 
от общего количества 
заболевших, которые 
сопровождались гипер-
тензией, гипергидрота-
цией и появлением бел-
ка в моче (рис. 1).

В ходе исследова-
ний установлено, что 
основные патогенети-
ческие звенья гестоза 
суягных овец обуслов-
лены главной причи-
ной гестоза – наруше-
нием проницаемости 
плаценты для антиге-
нов плода и развити-
ем иммунологической 
агрессии, поражением 
сосудисто- тромбоци-
тарного звена.

При повышенной проницаемости микроканалов 
плаценты для антигенов плода/плодов образуются 
иммунные комплексы (антиген – антитело – ак-
тивированный комплимент), которые выстилают 
эндотелий артериальной системы, фиксируются 
в субэндотелиальном слое и снижают синтез про-
стациклина.

Вторым типичным звеном поражения при гесто-
зе у суягных овец являются почки. При этом арте-
риальное кровоснабжение почек снижается, в боль-
шом количестве начинает продуцироваться ренин, 
который способствует артериальной гипертензии. 
Наблюдается высокая проницаемость сосудистой 
стенки и выход жидкости из сосудистого циркулиру-
ющего русла в межтканевое пространство, что при-
водит к отекам. Снижается клубочковая фильтрация 
и увеличивается проницаемость клубочков для бел-
ка (протеинурия).

Данные, представленные в таблице 2 свидетель-
ствуют, о том, что плодовитость овцематок при анемии 
снижается на 19 ягнят, при нефропатии на 21, гепато-
патии на 25, а параплегии на 27 ягненка.

При этом количество мертворожденных колеблет-
ся от 12±0,2 до 6±0,3 при гестозах, против 3±0,1 у кли-
нически здоровых овцематок.

В эксперименте была изучена терапевтическая эф-
фективность нового селеноорганического препарата 
при данном ноозологическом заболевании овцематок. 

Рис. 1. Частота встречаемости гестоза суягных овцематок 
в овцеводческих хозяйствах Саратовской области

Таблица 2
Взаимосвязь гестоза суягных овцематок с проявлением их последующей 

воспроизводительной функции

Показатель Анемия Нефропатия Гепатопатия Параплегия Клинически 
здоровые

Родилось ягнят 
на 100 овцематок, гол.: 84±8* 82±5* 78±5* 76±7** 103±12

живых 78 ± 8* 73±3* 67±9* 64±8** 100±10

мертвых 6±0,3** 9±0,4** 11±0,3** 12±0,2** 3±0,1

Сохранность к отъему,% 83,8 80,2 78,5 76,4 90,2

Примечание: * р ≤ 0,05; ** р ≤ 0,01
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Контрольной группе (отаре) животных селенооргани-
ческий препарат не применяли.

Результаты изучения иммунобиохимических пока-
зателей крови овец после применения препарата «Се-
ленолин®» представлены в таблице 3.

Изменения данных показателей у суягных овец по-
сле применения препарата «Селенолин®» указывают 
на то, что благодаря высокому титру антител, идет ин-
тенсивное формирование циркулирующих иммунных 
комплексов среднего и малого размеров, тогда как их 
иммуноэлиминация клетками мононуклеарной фаго-
цитирующей системы понижена.

Клинические данные, полученные в ходе опытов 
(табл. 4), показали, что селеноорганический препарат 
«Селенолин®» снижают риск возникновения ослож-
нения суягности гестозом на статистически достовер-
ную разницу (p<0,01) и не превышают 6,7 ± 0,12%, 
в сравнении с овцематками, контрольной отары 
(26,7±0,95%). Осложнение ягнения зарегистрирова-
но у 33,3±0,76% овцематок, находящихся на хозяй-
ственном рационе. При применении препарата «Се-
ленолин®, снизился процент патологических родов 
(p<0,05).

Таким образом, проведенные результаты опытов 
наглядно демонстрируют профилактическую эффек-
тивность селеноорганического препарата «Селено-
лин®, который оказывает лечебно – профилактическое 
действие при гестозах суягных овец.

Заключение. У суягных овец регистрируются ге-
стозы с клиническими симптомами анемии, парапле-
гии и гепатопатии с выраженной классической триадой: 
гипертензией, гипергидротацией и протеиноурией. 
Внутримышечное применение суягным овцематкам 
селеноорганического препарата «Селенолин® снижа-
ет частоту возникновения гестоза суягных овцематок, 
что служит основанием для широкого его применения 
в овцеводстве. Исследованиями доказано, что именно 
повреждение эндотелиальных клеток сосудов плацен-
ты и почек играют важнейшую роль в возникновении 
гестоза.

Поэтому, для практического ветеринарного врача 
очень важным является своевременная диагностика 
начальных форм гестоза, правильная оценка истинной 
его тяжести, раннее выявление исходных заболеваний 
и правильная ориентация в опасности рождения мерт-
ворожденных ягнят или функционально незрелых, ко-
торые погибают, впервые дни жизни.
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Таблица 3
Иммунобиохимические показатели крови 

суягных овец после применения 
селеноорганического препарата «Селенолин®»

Показатель
 «Селенолин®»

До применения После применения 

Общий белок, г/л 83,58±2,14 84,02±2,72
Холестерин, ммоль/л 4,66±0,24 4,07±0,21*
Глюкоза, ммоль/л 3,21±0,18 3,42±0,23
Альбумины, мкмоль/л 348±2,41 442±2,6*
α- глобулины 0,06±0,04 0,17±0,03**
β- глобулины 0,23±0,02 0,16±0,08*
γ- глобулины 0,45±0,04 0,35±0,02*
JgG, мг/мл 23,7±0,92 47,6±3,6**
JgМ, мг/мл 1,2±0,09 1,72±0,11*
ЦИК (С3) Eg. оп 12,8±1,17 19,6±2,9*
ЦИК (С4) Eg.оп 27,7±1,23 24,5±1,7

Таблица 4
Влияние инъекционной формы 

селеноорганического препарата «Селенолин® 
на течение суягности, ягнения 

и послеродового периода у овцематок

Группа
Осложнение,%

суягности родов
ягнения

послеродового
периода

Контроль 26,7 ± 0,95 33,3 ± 0,76 60,0 ± 3,45
Опыт 6,7 ± 0,12 ** 13,3 ± 0,66** 26,7 ± 4,07
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Studies found frequency of gestosis in pregnant ewes with 
marked classical triad of hypertension, hyper hydration and 
proteinuria. A comprehensive study of the effect of the drug 
“Selenolin” on pregnancy, formation and the development of 
fetoplacental system, as well as the vital activity of newborn 
lambs and their subsequent reproductive function is done.

Key words: drug “Selenolin”, gestosis in pregnant ewes, 
morphological and biochemical parameters of blood.
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НЕКОТОРЫЕ СООБРАЖЕНИЯ 
О ЦЕЛЕСООБРАЗНОСТИ ОБЪЕДИНЕНИЯ ПОРОД ОВЕЦ 
ОДИНАКОВОГО НАПРАВЛЕНИЯ ПРОДУКТИВНОСТИ
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Всероссийский научно- исследовательский институт животноводства им. Л.К. Эрнста

Рассмотрены возможности объединения спорных под-
ходов к селекции овец с учетом применения достижений 
зоотехнической науки при современном состоянии отрасли.

Ключевые слова: бонитировка, селекция, базы данных 
индивидуального племенного учета

На страницах журнала в двух публикациях выска-
зано два противоположных мнения – за объедине-

ние и категорически против объединения пород овец 
одинакового направления продуктивности (1.2). Како-
вы же доводы дискутирующих сторон?

Целесообразность объединения обосновывалась 
тем, что в отечественном овцеводстве числятся по-
родами группы овец весьма похожие по внешности, 
продуктивности, происхождению, некоторым генети-
ческим показателям и такое существующее положе-
ние должно быть легализовано путем объединения их 
в одну породу. Объединение даст возможности цен-
трализации племенной работы по укрупненным по-
родам, использования помесей сходных пород в пле-
менных целях, повышения эффективности селекции 
вследствие увеличения в укрупненных массивах из-
менчивости полезных показателей продуктивности, 
получения некого подобия гетерозиса при скрещи-
вании вошедших в объединенную породу «бывших» 
пород. Сообщили авторы и о положительном отно-
шении к такому объединению пород известных спе-
циалистов прошлых лет, а так же привели ссылки 
на незначительные генетические различия между по-
родами одного направления.

Сущность возражений объединению представлена 
аргументами: объединение пород поощрит и без того 
излишний к тому же хаотичный завоз дорогостоящих 
импортных баранов; малочисленность пород не «… 
является серьезным препятствием в их дальнейшем 

совершенствовании» о чем свидетельствует дли-
тельное (с 18-го века) успешное разведения «в себе» 
небольшого стада Рамбуйе; минимальные генетиче-
ские различия между породами не мешают высоко-
квалифицированным экспертам однозначно иденти-
фицировать породы по сразу бросающимся в глаза 
внешним признакам; в успешной по овцеводству Ав-
стралии смешение кровей овец разных групп плем-
заводов не допускается и закрепляется сложившимся 
там рынком торговли племматериалом; наконец, само 
предложение по объединению пород оскорбительно 
для авторов этих пород и представляет собой ни что 
иное как «… попирательство элементарных норм 
и этики в селекции».

С критикой обеих сторон общего состояния селек-
ции следует согласиться. Действительно племенными 
числятся десятки предприятий с низкопродуктивны-
ми стадами. Чистейшая правда и то, что бонитерское 
дело в стране опущено ниже плинтуса. Действительно, 
ряд нормативных документов по селекции овец не вы-
полняются в достаточной мере, а некоторые настолько 
несовершенны, что вообще невыполнимы. Важнейшая 
часть продукции овцеводства – шерсть, вычеркнута 
из государственных программ развития сельского хо-
зяйства, и это никак не способствует развитию и даже 
угрожает сохранению овцеводства как отрасли. Все 
эти вопросы, безусловно, требуют своего решения. Од-
нако дискуссия уважаемых коллег, известных ученых- 
овцеводов, все же сводится к целесообразности или 
нецелесообразности официального объединения групп 
похожих одна на другую пород в укрупненные новые 
породы. Попробую ниже высказать и свои скромные 
соображения.

Разумеется, обе стороны в конечном итоге хотят 
совершенствовать селекцию овец, но, как мне кажет-


