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головные уборы так и постельные принадлежности – 
подушки, меховые одеяла, спальные мешки и чехлы 
на авто, которые пользуются спросом у населения.
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ОТКОРМОЧНЫЕ И МЯСНЫЕ КАЧЕСТВА МОЛОДНЯКА ОВЕЦ
С.А. ЕМЕЛЬЯНОВ

ФГБУН «НИИСХ Крыма»

В статье рассмотрены результаты скрещивания бара-
нов асканийского кроссбредного типа c матками цигайской 
породы в степной зоне Республики Крым. Изучение откор-
мочных и мясных качеств молодняка показало, что помеси 
характеризуется большей массой туши и более высоким вы-
ходом мышечной ткани в структуре отрубов.

Ключевые слова: цигайская порода, асканийская мя-
сошерстная порода, откормочные и мясные показатели 
молодняка.

В современных условиях, с целью повышения кон-
курентоспособности овцеводства Республики 

Крым, необходима специализация овцеводства на уве-
личения производства мясной продукции особенно мо-
лодой баранины путём использования пород, которые 
характеризуются высокой, в первую очередь, мясной, 
а также и шерстной продуктивности. Этому требова-
нию в полной мере отвечают породы овец мясо-шерст-
ного и мясного направлений продуктивности, важной 
биологической особенностью которых являются высо-
кие показатели плодовитости, скороспелости, интен-
сивный рост откармливаемого молодняка и возмож-
ность использования животных для хозяйственных 
целей в раннем возрасте [1, 2,3].

Одним из методом формирования мясного направ-
ления в овцеводстве отдельно взятого региона являет-
ся скрещивание местных пород овец с лучшими поро-
дами отечественного и мирового генофонда [4].

Использование животных, в генотипе которых заложен 
интенсивный рост и развитие, позволит получать более ве-
сомые туши с меньшим составом жира и сократит затраты 
корма на 1 кг прироста [5,6].

В связи с вышеизложенным, перед нами была по-
ставлена цель – изучить результаты скрещивания бара-
нов асканийского кроссбредного типа и маток крымского 
типа цигайской породы в степной зоне Республики Крым.

Материал и методика проведения исследова-
ний. Экспериментальная часть работы была выполне-
на на базе племенного завода ГУП РК «Черноморское» 
Сакского района Республики Крым.

В 5 мес. возрасте, в соответствии с методикой зоотех-
нических исследований [7] нами было отобрано 16 голов 
молодняка цигайской породы (Ц) – (контрольная группа) 
и 17 голов помесных животных полученных от скрещива-
ния маток цигайской породы с баранами асканийской мя-
со-шерстной породы (Ц×АК – опытная группа). Молодняк 
был поставлен на интенсивный откорм. Наблюдение за ро-
стом и развитием животных проводили в течение 60 дней – 
с 5 – до 7 мес. возраста.

Мясную продуктивность изучали путем контроль-
ного убоя 7 мес.баранчиков по три головы из каждой 
группы [7]. При этом учитывали живую массу после 
24-часовой голодной выдержки и результаты первич-
ной обработки туш. Сортовой состав туш определяли 
по ГОСТ 7595–75 и ГОСТ-7596–81. Биометрическая 
обработка результатов – по компьютерной программе 
Excel.

Результаты исследований. За период откорма 
(табл. 1) помесный молодняк увеличил живую массу 
на 10,2 кг, а контрольный – на 9,2 кг, среднесуточный 
прирост составил 170 и 153,3 г (Р<0,05).

Результаты контрольного убоя (табл. 2) свидетель-
ствуют о достоверном преимуществе помесных живот-
ных над чистопородными по масса (парной и охлаж-
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денной) содержанию субпродуктов и массе отделов 
желудка (Р<0,05).

У чистопородных животных масса сердца составля-
ет 0,16 кг, а у помесных – 0,17 кг; масса легких, соответ-
ственно, 0,43 и 0,48 кг, печени – 0,61 и 0,62 кг. Разность 
не достоверна.

Обвалка полутуш показала достоверное превос-
ходство помесного молодняка над чистопородным 
по содержанию мышечной ткани в задней части туши 
(р≤0,05).

Таким образом более высокими откормочными 
и убойными показателями характеризуются помесные 
животные в сравнении с чистопо-
родными, что позволяет рекомен-
довать этот вариант скрещивания 
для внедрения в производства 
с целью увеличения производства 
баранины.
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The article describes the results of crossbreeding sheep 
askanian crossbridge type c Queens tsigay breed in the steppe 
zone of the Republic of Crimea. Study of fattening and meat 
qualities of young animals showed that hybrids characterized by 
a greater carcass weight and a higher yield of muscle tissue in 
the structure of cuts.
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Таблица 2
Результаты контрольного убоя молодняка овец

Показатель
Контрольная группа Опытная группа

xmX  Cv ,% xmX  Cv ,%

Живая масса предубойная, кг 39,3 ± 0,3 1,13 40,7 ± 0,5 2,19

Масса туши, кг
парной 16,0 ± 0,3 3,08 17,0 ± 0,2* 1,70
охлаждённой 15,6 ± 0,2 2,71 16,40,1* 3,7

Убойный выход,% 39,6 40,3
Масса парной шкуры, кг 5,5 ± 0,5 15,30 5,6 ± 0,2 6,43
Жир внутренний, кг 0,59 ± 0,04 12,89 0,99 ± 0,03 12,3
Субпродукты, кг 3,3 ± 0,04 5,19 3,6 ± 0,11* 1,90

Шкура, см
длина 94,0 ± 0,8 1,42 96,3 ± 2,2 3,92
ширина 58,0 ± 1,5 4,60 58,7 ± 0,9 2,65

Ливер, кг
сердце 0,16 ± 0,01 15,18 0,17 ± 0,01 10,51
лёгкие 0,43 ± 0,01 4,86 0,48 ± 0,04 5,5
печень 0,61 ± 0,02 4,49 0,62 ± 0,01 3,14

Отделы желудка, кг 2,78 ± 0,07 4,53 2,93 ± 0,07* 4,36

Тонкий отдел 
кишечника, кг

с содержимым 1,44 ± 0,06 6,86 1,37 ± 0,03 4,07
без содержимого 0,92 ± 0,03 5,39 0,99 ± 0,03* 6,12
длина, м 24,3 ± 0,3 1,75 25,4 ± 0,6 3,83

Толстый отдел 
кишечника, кг

с содержимым 1,63 ± 0,05 5,39 1,37 ± 0,09 11,97
без содержимого 0,66 ± 0,04 9,77 0,49 ± 0,03 8,81
длина, м 4,0 ± 0,44 12,52 5,2 ± 0,33 9,8

Общая длина кишечника, м 30,2 ± 0,6 3,32 31,5 ± 0,64 3,66
Эндокринно-ферментное сырьё, кг 2,69 ± 0,17 10,85 2,76 ± 0,04 2,76

Талица 1
Динамика живой массы ягнят за период откорма 

(60 дней)

Показатель Ц АК × Ц

Живая масса, кг:
 5 мес. 29,2 ± 0,80 30,2 ± 0,64
 7 мес. 38,4 ± 1,02 40,4 ± 0,63
Прирост с 5-до 7-мес.: кг 9,2 ± 0,7 10,2 ± 1,2
 г/сут 153,3 ± 12,7 170,0 ± 15,4*


