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вспашки и отражены особенности развития сельского хозяйства в условиях 
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Ключевые слова: вспашка, ручной посев, сеялка, механизация сельского хозяй-

ства. 

 

A PEASANT VIEW OF AGRICULTURAL MECHANIZATION IN 

THE CENTRAL AFRICAN REGION 
 

B. Boubacar, A. Aristel, N. I. Degtyarev 

Scientific advisor – O. N. Didmanidze 
Russian State Agrarian University – Moscow Timiryazev Agricultural Academy, Mos-

cow, Russian Federation 

 

Abstract. The article presents an analysis of agricultural mechanization in the Central 

African region and the prospects for introducing a machine and tractor fleet to in-
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Введение 

Сельское хозяйство играет ключевую роль в экономике Мали, 

обеспечивая вклад в ВВП (40,9 %) и занятость (около 80 % рабочей 

силы) (Национальное управление сельского хозяйства, 2017). Однако 

агросектор сталкивается с ограничениями, связанными с низкой степе-

нью механизации, что усложняет расширение пахотных земель и по-

вышение производительности. В связи с чем правительство Мали при-

няло меры, направленные на поддержку фермеров. 

Механизация сельского хозяйства Мали непосредственно связана 

с вопросами рационального использования природных ресурсов. При 
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неправильной эксплуатации техника может приводить к эрозии, 

уплотнению почв и другим проблемам. Для повышения производи-

тельности государство поддерживает доступ фермеров к технике, раз-

вивает местное производство и вводит налоговые льготы. Однако мо-

дернизация сдерживается высокой стоимостью оборудования, низкой 

покупательной способностью фермеров и слаборазвитой инфраструк-

турой, что делает силовые машины недоступными для большинства 

[1]. 

Методы исследования  

Методами исследования являются: анализ научных статей и пуб-

ликаций в научных журналах, опыт отечественных и зарубежных про-

изводителей. 

Главная часть 

В Африке к югу от Сахары наблюдается значительная вариатив-

ность в уровне механизации сельского хозяйства. В большинстве ре-

гионов до 80 % работ по обработке земли осуществляется вручную. 

Исторически тягловые животные начали использоваться в 1920-1930-

х годах, за исключением Эфиопии, где эти методы были распростра-

нены тысячелетиями. Тягловые животные популярны в товарных 

культурах, таких как арахис и хлопок, благодаря возникновению из-

лишков для инвестиций в технику. 

Механизация тракторного типа не так распространена, как в 

Азии, что связано с медленным внедрением технологий, повышающих 

эффективность. Центральный вопрос заключается в том, стоит ли пе-

рескочить этап использования тягловых животных и перейти к мото-

ризации напрямую. Первые тракторы появились в Африке между ми-

ровыми войнами, главным образом для нужд европейских поселенцев 

[1, 2]. 

Примером успешного внедрения тракторов является Судан, где 

государственные субсидии способствовали расширению машино-

управляемого осушения земель. В Западной Африке проекты механи-

зации ориентировались на производство хлопка и арахиса, предостав-

ляя кредиты и обучение, однако дальнейшее развитие застопорилось 

из-за программ структурной перестройки. 

Французские исследования сосредоточились на разработке лёг-

кого сельскохозяйственного оборудования. Обработка почвы позво-

лила повысить урожайность арахиса, сорго и проса на 19, 29 и 21 % 

соответственно, хотя на песчаных почвах и в сухих условиях рост был 

менее выраженным. 
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Рентабельность вспашки в условиях Мали 

Рентабельность вспашки напрямую зависит от урожайности и от-

пускной цены культур: вспашка более прибыльна для дорогих культур, 

таких как рис [3, 4]. Эксперименты в фермерских условиях показы-

вают схожие результаты между ручной мотыжной обработкой и 

вспашкой с тягловыми животными. В регионах с коротким вегетаци-

онным периодом механизация применялась для посева, но не для 

вспашки, так как задержки в обработке снижают урожайность. Высо-

кая производительность вспашки наблюдается на тяжёлых почвах [5]. 

Развитие национального производства сельхозтехники в Сене-

гале и Мали, несмотря на рост, не выдержало экономических трудно-

стей 80-х и 90-х годов. Местные кузнецы обеспечивают более дешёвое 

производство и ремонт техники. В 1990 году 70 % фермеров на юге 

Мали годами пользовались тягловыми животными, получая прави-

тельственные субсидии на покупку тракторов, но низкая погашаемость 

кредитов остаётся проблемой. 

Тягловые животные, такие как крупный рогатый скот, могут 

нести до 15 % своего веса, однако требуют значительных затрат на со-

держание. Эффективность использования повышается, если приме-

нять их для различных задач, включая транспортировку и обработку 

почвы. Полная механизация остаётся сложной из-за экономических и 

инфраструктурных барьеров, препятствующих её быстрому внедре-

нию [6, 7]. 

До 1990 года в Западной Африке наблюдался значительный ин-

терес к использованию тягловых животных, связанному с товарными 

культурами, такими как хлопок и арахис. Однако из-за низкой эконо-

мической выгоды этих культур и последствий программ структурной 

перестройки, развитие этого направления сократилось. Поддержка ис-

следований и проектирования в области вкусовых технологий от меж-

дународных центров также снижалась. 

Развитие сельского хозяйства через повышение плодородия и ме-

ханизацию получило ограниченное внимание в Мали и Судане, иссле-

дований было недостаточно. Молодёжь стран Африки мало интересу-

ется сельским хозяйством, предпочитая современные технологии, та-

кие как мобильные телефоны и автомобили. Механизация обеспечи-

вает привлечение молодых фермеров за счёт упрощения операций по-

сева и прополки [8, 9]. 

Механизация сокращает пиковые нагрузки рабочей силы, таких 

как посев и прополка, где нет излишков рабочей силы, особенно в 
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Мали. Это позволяет сбалансировать спрос на рабочую силу в течение 

года и снижает трудоемкость сельскохозяйственных процессов. Меха-

низированный посев исключает множество операций, таких как вскры-

тие ямок, заделка семян и удобрений. В среднем одна ферма в Мали 

требует около 400 000 операций посева, которые можно упростить с 

помощью механизированных сеялок. 
 

Таблица 1 – Преимущества и недостатки использования ручного посева, 

сеялки на тяге животных и сеялки с электроприводом 

Вид тяги Плюсы Минусы 

Ручная тяга Низкая стоимость 1) Высокий спрос на ра-

бочую силу; 

2) Неравномерность плот-

ности и глубины посева; 

3) Малая сила тяги; 

4) Ограниченная трудо-

способность в день. 

Животная тяга 1) Равномерная плотность по-

сева; 

2) Равномерная глубина по-

сева; 

3) Больший объем перевози-

мого зерна; 

4) Точное внесение удобре-

ний; 

5) Быстрый посев и прополка; 

6) Точное количество внесен-

ного удобрения. 

1) Слабые животные в 

начале сезона; 

2) Вероятность болезни 

или потери животного; 

3) Содержание живот-

ного; 

4) Дрессировка живот-

ных; 

5) Технические проблемы 

сеялки; 

6) Ограниченная трудо-

способность в день. 

Тяга электропри-

водом или ДВС 

1) Тяга с приводом от двига-

теля; 

2) Равномерная плотность 

карманов; 

3) Равномерная глубина по-

сева; 

4) Равномерное количество 

высаживаемых зерен; 

5) Точное внесение удобре-

ний; 

6) Быстрый посев и прополка; 

7) Посев и прополка в любое 

время; 

8) Высокая способность к по-

севу и прополке. 

1) Техническое обслужи-

вание машины; 

2) Затраты на топливо-

смазочные материалы; 

3) Высокая цена. 
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В исследованиях в Мали выявлено, что ручной посев требует 96,8 

часа, а использование животных и моторизованных средств сокращает 

это время до 3,5 часов. Для ручного посева среднего урожая (сорго или 

просо) требуется 480 часов, тогда как сеялка на тяге животных сокра-

щает этот период до 50 часов, а моторизованная сеялка – до 20 часов.  

Сеялка с электроприводом также позволяет сеять на соседних 

участках и использовать зубья для прополки. Потребность в рабочей 

силе для прополки составляет 129 часов вручную, 60 – на тяге живот-

ных и 44 – чел-ч. Механизация труда требует капитальных затрат: сто-

имость сеялки на тяге животных составляет €110, с использованием 

двигателя – €800.  

Оптимальная механизация определяется размером фермы. Ана-

лиз показал, что моторизованное оборудование оправдано для ферм 

свыше 5 гектаров. Для меньших площадей лучшим выбором будет ме-

ханизация на тяге животных, а использование тяглового скота эконо-

мически выгодно даже для участков менее одного гектара. 

Оборудование для сельскохозяйственных работ 

Сеялки производятся местными инженерами по заказам от мест-

ных фермерских хозяйств. Инженеры прошли обучение в малийской 

компании по развитию текстиля (CMDT). Инженеры в Кутиале на юге 

Мали специализировался на производстве сеялок с электроприводом. 

Двигатель сеялки закупается в Китае, и работники создают машину в 

соответствии с техническими характеристиками ДВС. 
 

 
Рисунок 1 – Внешний вид производимой сеялки 

 

Вывод 

В статье проведен анализ механизации сельского хозяйства в цен-

тральном африканском регионе. Была рассчитана рентабельность спо-

соба вспашки и посева сельскохозяйственных культур в зависимости 

от площадей ферм. В статье описаны трудозатраты на посев культур 
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ручных способом, с использованием тягловых животных и использо-

ванием двигателей.  

Отражены преимущества и недостатки использования ручного 

посева, сеялки на тяге животных и сеялки с электроприводом. В ре-

зультате проведенного анализа, было выявлено, что оптимизация про-

цесса производства сеялок на тяге двигателя, является стратегически 

важным направлением развития сельского хозяйства центрального аф-

риканского региона. Увеличение количество инженеров и налаженное 

производство позволит снизить стоимость сеялок, тем самым увели-

чить доступность для малых фермерских хозяйств. 
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