
10.26897/0021-342X-2025-6-39-51

 Известия ТСХА, выпуск 6, 2025

39

Научная статья
УДК 634.711:631.87
DOI:

БОТАНИКА, ПЛОДОВОДСТВО

Влияние препарата Изабион на компоненты продуктивности  
растений малины ремонтантного типа плодоношения

Людмила Викторовна Григорьева1, Татьяна Александровна Кузнецова1*, 
Александр Валерьевич Зубков2

1Мичуринский государственный аграрный университет,  
Мичуринск, Тамбовская обл., Россия 

2Российский государственный аграрный университет –  
МСХА имени К.А. Тимирязева, Москва, Россия

*Автор, ответственный за переписку: tatyana.anilova@yandex.ru

Аннотация
В настоящее время наблюдается повышенный спрос на внесезонную ягодную продукцию 
малины. В связи с этим цель данной работы заключалась в изучении влияния биопрепарата 
Изабион на особенности роста и продуктивность насаждений малины красной ремонтант-
ного типа плодоношения в условиях Центрально-Черноземного региона. В исследовани-
ях приведены результаты трехлетних наблюдений по изучению действия биостимулятора 
роста растений Изабион на увеличение продуктивности интродуцированных сортов ма-
лины ремонтантного типа плодоношения Полька, Поляна, Шугана, Утренняя роса; в каче-
стве контроля служил отечественный сорт Жар-Птица. Проведение трехкратных листовых 
подкормок препаратом Изабион (8 мл/л) способствовало активации вегетативного роста 
и продуктивности опытных растений, что, вероятно, связано с усилением метаболиче-
ских процессов. За время наблюдений в вариантах опыта высота побегов изучаемых сор-
тов увеличилась в среднем на 10–15%, количество латералов на побегах – на 1,9–3,1 шт., 
масса ягод – на 14,5–19,2%, урожайность насаждений малины – на 15–20% по сравнению 
с контролем. Наиболее крупноплодными сортами были Шугана и Утренняя роса с массой 
ягоды 6,3 и 5,6 г соответственно. Мелкоплодный сорт Поляна показал высокую отзывчи-
вость на обработку препаратом – повышение средней массы ягод на 19,2%. Исследования 
выявили, что включение в технологический регламент возделывания малины ремонтант-
ной некорневых подкормок физиологически активным препаратом (Изабион), содержа-
щим комплекс аминокислот и пептидов, дает увеличение урожаев малины ремонтантной 
в среднем по сортам на 15–20%. Наибольший урожай отмечен у сортов Полька (24,4 т/га)  
и Шугана (33,7 т/га).
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дуктивности, масса плода, урожайность
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Abstract
Currently, there is a heightened demand for off-season raspberry fruit. Consequently, the aim 
of this work was to investigate the effect of the biostimulant Isabion on the growth characteris-
tics and productivity of red raspberry plants of the remontant type of fruiting under the condi-
tions of the Central Black Earth Region. This study presents the results of three-year observations 
on the effect of the plant growth biostimulant Isabion on increasing the productivity of introduced 
cultivars of remontant raspberries Polka, Polyana, Shugana, Utrennyaya Rosa, with the domestic 
cultivar Zhar-Ptitsa serving as the control. Three foliar applications of Isabion (8 ml/l) promoted 
the activation of vegetative growth and productivity in the experimental plants, which is likely as-
sociated with enhanced metabolic processes. During the observation period, in the experimental 
treatments, the shoot height of the studied cultivars increased by an average of 10–15%, the num-
ber of laterals per shoot by 1.9–3.1, berry weight by 14.5–19.2%, and raspberry plantation yield 
by 15–20% compared to the control. The largest-fruited cultivars were Shugana and Utrennyaya 
Rosa, with berry weights of 6.3 g and 5.6 g, respectively. The small-fruited cultivar Polyana exhib-
ited high responsiveness to the treatment, showing an increase in average berry weight by 19.2%. 
The research demonstrated that the inclusion of foliar feeding with a physiologically active prepa-
ration (Isabion), containing a complex of amino acids and peptides, into the technological culti-
vation protocol for remontant raspberries resulted in an average yield increase of 15–20% across 
cultivars. The highest yields were recorded for cultivars Polka (24.4 t/ha) and Shugana (33.7 t/ha).
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Введение
Introduction

Современное промышленное плодоводство средней полосы России не отлича-
ется большим разнообразием породного состава насаждений. Интенсификация про-
изводства плодовых и ягодных культур получила наибольшее развитие, что позволило 
существенно повысить качество получаемой продукции [1]. Основная площадь садов 
занята яблоней (более 85%), другие плодовые породы и ягодные культуры представ-
лены крайне ограниченно. Однако в последние годы положение начало меняться: 
активно развиваются технологии редких культур (например, голубика), совершен-
ствуется сортовой состав более традиционных для нашей страны культур (например, 
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малины) [2]. Если к концу 2010 г. отмечалось резкое сокращение общей площади пло-
довых насаждений, снижение их урожайности, а производство плодов и ягод на душу 
населения в нашей стране не превышало 15–20 кг [3], то политика импортозаме-
щения дала ускорение развитию сельского хозяйства в нашей стране, стал активно 
нарастать экспорт товаров. Отрасль садоводства уступает в темпах развития другим 
отраслям сельского хозяйства, так как среди других отраслей она является самой 
материало-, энерго- и наукоемкой. Анализируя современное состояние садоводства, 
ученые ФГБОУ ВО «Мичуринский ГАУ» (2022) отмечают, что на внутреннем рынке 
до настоящего времени наблюдается отсутствие положительной динамики и тенден-
ций роста. Это рассматривается авторами как «возможная угроза дальнейшего раз-
вития отечественного садоводства, что обусловливает целесообразность расширения 
рыночного потенциала за счет экспорта» [4].

По оценке «Интерагро», по итогам 2022 г. потребление фруктов и ягод на душу 
населения снизилось на 5% и составило 60 кг/чел. в год при медицинской обоснован-
ной норме потребления не менее 100 кг [5].

В условиях средней полосы России одним из надежных и эффективных источ-
ников увеличения потребления витаминной продукции являются ягодные культуры, 
возделывание которых имеет существенные преимущества по сравнению с рядом 
древесных плодовых пород. Ягодные культуры отличаются быстрым вступлением 
в плодоношение, ранним сроком созревания плодов, высокими и регулярными уро-
жаями, надежной адаптацией к условиям выращивания, легкостью вегетативного 
размножения и технологичностью возделывания [6–23].

Большое значение для получения высоких стабильных урожаев малины имеет 
сочетание высокого адаптивного потенциала используемых сортов с применением 
агротехнических приемов, обеспечивающих в конкретных почвенно-климатических 
условиях максимальную эффективность производства высококачественных товарных 
ягод. Все более возрастающие требования к стандартам качества и уровню продук-
тивности этой ценной культуры обусловливают необходимость дальнейшего совер-
шенствования технологий возделывания. Использование малины в промышленном 
масштабе как наиболее скороплодной, продуктивной и востребованной во многом 
позволит решить проблему увеличения потребления ягодной продукции населени-
ем. Урожайность малины при оптимальных условиях возделывания может достигать 
более 13–20 т/га [24].

В современном сельском хозяйстве на различных культурах все большее при-
менение находят физиологически активные вещества – такие, как аминокислоты, 
пептиды, регуляторы роста растений. Кроме регуляции ростовой активности, данные 
препараты повышают устойчивость растений к стрессам, химическому прессингу 
пестицидов, усиливают естественный иммунитет возделываемых культур [25, 26].

Есть данные о положительном влиянии биологически активных препаратов 
на улучшение водного режима растений, повышение их устойчивости к низким тем-
пературам. При этом они являются экологически безопасными и не оказывают серьез-
ного негативного влияния на окружающую среду.

Одним из таких препаратов является Изабион (производитель – Syngenta AG, 
Швейцария) – препарат комплексного действия: биологическое удобрение, биости-
мулятор роста растений, обладающий самой высокой концентрацией и богатым на-
бором аминокислот и пептидов, которые являются основным действующим веще-
ством (концентрация – 62,5%). Препарат безопасен для окружающей среды, человека 
и животных. Плоды можно употреблять в пищу сразу после обработки. Вещества, 
содержащиеся в препарате Изабион, легко и быстро проникают в клетку и метабо-
лизируются в растительных тканях, являясь при этом компонентами для построения 
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белков – ферментов, активаторами транспорта веществ по растению. Препарат спо-
собствует проникновению системных фунгицидов и инсектицидов внутрь растения, 
усиливая их действие. В рекомендациях производителя препарата есть сведения о том, 
что Изабион стимулирует образование цветочных и вегетативных почек, повышает 
качество продукции [27].

Особым технологическим преимуществом малины являются ее биологические 
особенности – наличие сортов с ремонтантным типом плодоношения. Их возделыва-
ние может удовлетворить повышенный спрос на внесезонную продукцию, потому что 
такие сорта способны давать урожай в течение достаточно продолжительного периода 
после окончания плодоношения традиционных сортов в открытом грунте. Есть сведе-
ния о том, что малина ремонтантная меньше повреждается вредителями и болезнями 
по сравнению с традиционной культурой. При использовании ростостимулирующих 
препаратов это поможет снизить химическую нагрузку и позволит получить безопас-
ную продукцию [28–31]. В связи с этим актуальным является изучение возможности 
применения биологически активных веществ на плодоносящих плантациях малины 
ремонтантной.

Цель исследований: изучить влияние биопрепарата Изабион на особенности 
роста и продуктивность насаждений малины ремонтантного типа плодоношения в ус-
ловиях Центрально-Черноземного региона.

Методика исследований
Research method

Исследования проводили на промышленной плантации малины (Rubus idae-
us L.) в ООО «Снежеток» (Первомайский район Тамбовской области). Насаждения 
были заложены весной 2016 г. по схеме посадки 3,0 × 0,5 м. На участке установ-
лена шпалера, междурядья содержались под черным паром, применялись капель-
ный полив и полный комплекс уходных работ. Почвы участка – выщелоченный  
чернозем.

Объектом исследований служили ремонтантные сорта малины зарубежной и от-
ечественной селекции: Полька, Поляна, Шугана, Утренняя роса, Жар-птица.

Варианты опыта:
1. Контроль (вода).
2. Трехкратная обработка препаратом Изабион (8 мл/л): первая – в период рас-

пускания почек; вторая – начало цветения; третья – завязывание ягод.
Обработку растений проводили водным раствором препарата до полного сма-

чивания в полевых условиях с помощью ранцевого опрыскивателя. Учитывая, что 
конкретных рекомендаций по применению препарата на малине нет, использовали 
дозировку 80 мл на 10 л мягкой воды, 2 л на 1 пог. м.

Оценку показателей роста и урожайности опытных растений проводили в со-
ответствии с «Программой и методикой сортоизучения плодовых, ягодных и орехо-
плодных культур» [32]. Варианты размещены систематическим методом в 3-кратной 
повторности (длина учетной делянки – 3 м, на 1 пог. м – 10–12 побегов).

Анализ экспериментальных данных проводили по общепринятой методике 
с применением дисперсионного анализа [18], с использованием программного обе-
спечения Microsoft Office Exсel 2019 и PAST 4.03.

Учет урожая определяли при съеме путем взвешивания плодов с каждой делян-
ки. Сбор осуществляли по мере созревания ягод 7–8 раз. Вместе с тем определяли 
среднюю массу плода (взвешивали по 50 ягод в трехкратной повторности с каждого 
варианта).
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Результаты и их обсуждение
Results and discussion

Особенность некорневых подкормок заключается в том, что питательные эле-
менты и биологически активные вещества в форме легкодоступных соединений по-
глощаются растениями, включаются в синтез органических веществ и используются 
во внутриклеточном обмене, оказывая положительное влияние на важнейшие про-
цессы обмена веществ. С экономической точки зрения внесение жидких комплексных 
удобрений с микроэлементами в почву считается невыгодным. Поэтому в настоящее 
время актуальным способом их внесения являются некорневые подкормки [34].

В процессе дисперсионного анализа по F-критерию была установлена существен-
ность влияния вариантов опыта на изучаемый показатель, поэтому в таблице приведено 
значение наименьшей существенной разницы на 5%-ном уровне значимости (НСР05) для 
более подробного сравнения каждого из значений по всем изучаемым вариантам (как 
опытным, так и контрольным) между собой. При оценке компонентов продуктивности 
сортов малины в опыте с применением препарата Изабион было установлено, что по всем 
изучаемым показателям опытные варианты существенно превышали контрольный.

В результате оценки биометрических показателей побегов было отмечено, что 
наиболее сильнорослые сорта ремонтантного типа плодоношения в контроле без обра-
боток формируют побеги высотой более 150 см: Шугана – 174,3 см; Поляна – 153,7 см; 
Утренняя роса – 150,5 см. Высоту менее 1,5 м имели побеги сортов Полька (149,2 см) 
и Жар-Птица (146,7 см) (табл. 1).

В результате трехкратных некорневых подкормок препаратом Изабион опытные 
растения малины красной формируют более мощные побеги с большим количеством 
латералов, что является важным фактором, потенциально влияющим на урожайность 
растений. Обработка препаратом способствовала увеличению длины побегов в сред-
нем на 10–15%, что является существенным по сравнению с контролем без обработки 
препаратом (табл. 1).

В среднем за период исследований в вариантах с применением препарата Из-
абион исследуемые сорта образовывали от 11,4 до 17,7 латералов на побеге. Макси-
мальное количество латералов отмечено у сортов Утренняя Роса (17,7 шт.) и Шуга-
на (15,9 шт.). Наименьшее число латералов наблюдалось у сортов малины Полька, 
Поляна, Жар-Птица (11,4–12,5 шт.); существенность разницы подтверждается при 
математической обработке.

Одним из основных компонентов продуктивности, напрямую влияющим 
на величину урожая, является средняя масса ягод. Без обработки препаратом масса 
ягод в среднем по сортам колебалась от 2,6 г (Поляна) до 5,5 г (Шугана). Среди из-
ученных сортов данный показатель при обработке препаратом Изабион повышался 
на 14,5–18,75% (табл. 1, рис.).

В среднем за годы исследований при обработке препаратом Изабион в условиях 
Центрально-Черноземного региона выявлены наиболее крупноплодные сорта мали-
ны ремонтантной: Шугана (6,3 г) и Утренняя роса (5,6 г), что существенно превос-
ходит контрольный сорт Жар-Птица на 36,9 и 21,7% соответственно. Наименьшим 
показателем массы ягод характеризовался сорт Поляна (3,1 г), что на 67,3% меньше, 
чем у контрольного сорта Жар-Птица. Установлено, что применение биологического 
удобрения и биостимулятора роста растений Изабион обеспечило у сорта Полька 
повышение средней массы ягод на 18,75%; у сорта Поляна – на 19,2%; у сорта Шуга-
на – на 14,5%; у сорта Утренняя роса – на 16,6%; у сорта Жар-Птица – на 15%. Можно 
отметить, что мелкоплодный сорт Поляна более отзывчив на применение подкормок 
и дает большую прибавку по показателю массы ягод.
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Таблица 1
Влияние некорневых обработок препаратом Изабион  

на формирование компонентов продуктивности  
малины ремонтантного типа плодоношения, 2021–2023 гг.

Table 1
Effect of foliar treatments with Isabion on the formation  

of productivity components in remontant raspberries, 2021–2023

Сорт Вариант подкормки
Средняя 
высота 

побега, см

Среднее 
количество 
латералов 

на побеге, шт.

Средняя 
масса ягод, г

Урожай

кг/куст т/га

Полька

некорневые  
подкормки

Изабион (8 мл/л)
165,1* 12,5* 3,8* 4,3* 24,4*

Контроль (H2O) 149,2 10,2 3,2 3,6 20,5

НСР05 4,7 1,3 0,3 0,6 1,5

Поляна

некорневые  
подкормки 169,2* 11,4* 3,1* 3,8* 21,7*

Контроль (H2O) 153,7 9,5 2,6 3,2 18,2

НСР05 5,1 1,1 0,3 0,5 2,0

Шугана

некорневые  
подкормки 185,9* 15,9* 6,3* 5,9* 33,7*

Контроль (H2O) 174,3 12,8 5,5 4,9 28,0

НСР05 4,2 1,7 0,5 0,6 3,5

Утренняя  
роса

некорневые  
подкормки 166,8* 17,7* 5,6* 3,6* 20,5*

Контроль (H2O) 150,5 14,6 4,8 3,0 17,1

НСР05 4,6 1,6 0,5 0,2 2,4

Жар-Птица (к)

некорневые  
подкормки 163,4* 12,2* 4,6* 2,9* 16,5*

Контроль (H2O) 146,7 10,1 4,0 2,4 13,7

НСР05 5,1 1,1 0,4 0,3 1,7

*Отличия статистически достоверны по сравнению с контрольным вариантом опыта.
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Рис. Урожай и масса ягод малины ремонтантной (в среднем, 2021–2023 гг.)
Figure. Yield and berry weight of remontant raspberries (on average 2021–2023)

Эффективность любого агроприема оценивается по величине урожая. Наи-
большей продуктивностью растений в контрольном варианте опыта в изучаемый пе-
риод характеризовались сорта малины Полька (3,6 кг/куст) и Шугана (4,9 кг/куст). 
Практически в два раза меньший урожай, чем у сорта Шугана, получен по сорту 
Жар-птица (2,4 кг/куст).

Более отзывчивым на некорневые подкормки препаратом Изабион оказал-
ся сорт Шугана, у которого прибавка составила 1,0 кг с куста, у остальных сортов 
прибавка урожая не превышала 0,7 кг/куст. В контроле без обработок максимальная 
урожайность выявлена у сорта Шугана, составив 28,0 т/га, наименьшая – у сорта 
Жар-Птица (13,7 т/га).

Во всех вариантах с некорневыми подкормками биостимулятором Изабион от-
мечено существенное повышение урожайности на 18,6–20,0%. К категории урожай-
ных, с использованием некорневых подкормок препаратом Изабион, относятся сорта 
малины Шугана (33,7 т/га) и Полька (24,4 т/га), к категории среднеурожайных – По-
ляна (21,7 т/га), Утренняя роса (20,6 т/га).

Урожайность у контрольного сорта Жар-Птица с применением препарата Изаби-
он составила 16,5 т/га, что на 20% больше по сравнению с вариантом без обработок.

Выводы
Conclusions

Таким образом, в результате трехкратной листовой обработки растений мали-
ны ремонтантного типа препаратом Изабион (8 мл/л) высота побегов увеличилась 
в среднем на 10–15%; существенно увеличилось количество латералов на побе-
гах (на 1,9–3,1 шт.); возросла масса ягод на 14,5–19,2%, урожайность насаждений – 
на 15–20%. Наиболее крупноплодными сортами являются Шугана (6,3 г) и Утрен-
няя роса (5,6 г). Прослеживается сортовая реакция на используемый препарат: сорт 
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Шугана давал наибольшую прибавку урожая с куста во все годы наблюдений, в сред-
нем она составила 1 кг, тогда как по другим сортам – в среднем 0,5–0,7 кг.

Исследования показали возможность получения при использовании некорне-
вых подкормок препаратом Изабион высоких урожаев малины ремонтантной (более 
33 т/га) в условиях Мичуринского района Тамбовской области.
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